Sid 1/3
Diarienr 2017-09500
FRILUFTSOMRADE (NATURRESERVAT)
Planeringsinriktningar i promenadstaden enligt kommunfullmaktige
1. Skapa attraktiva strak samt battre méjligheter till rekreation vid stadens vatten.
2. Vidareutveckla métesplatser och malpunkter fér rekreation och idrott i park och
grénomraden.
3. Kyrkhamn &r ett viktigt rekreationsomrade for boende i vasterort och anvands for

motion och friluftsliv bade sommar och vinter.

Vi som bor i Hasselby har varit med om en valdigt stor fortatning. Nu i Riddersvik fran
planerade 350 lagenheter till 600 st.

Nytt kraftvarmeverk som tar bort 300 m strand, med Lévstabadet och batklubben.

Manga fotbollsplaner och gronomraden har tagits i ansprak for nya bostader. Valdigt lite har
tillkommit i Hasselby for folkets rekreation och valmaende pa det fysiska planet.

Jag har haft flera kontakter med Stadsbyggnadskontoret och Exergi. Jag forstar att de
anvander de basta experterna nar det galler kraftvarmeverket och hamnen. Mitt hamnforslag
faller pa bottenbeskaftningen. (for brant berg och 16s lera)

De 6vriga punkterna pa min beskrivning och ritning ar fullt genomférbara

Jag ar fédd och uppvaxt i Hasselby, arbetat hela mitt liv i omradet och i éver femton ar var
jag ungdomsledare. Mitt stora engagemang for Hasselby, min livslanga erfarenhet och
kunskaper harifran har gjort mig till nagot av en expert pa omradet. Och jag kanner att jag
kan prata for oss “vanliga Hasselbybor tack vare mitt sociala natverk bland bade gammal
och ung som jag under hela mitt liv haft i Hasselby

Jag hoppas mitt kunnande kan kommd er till del i ert arbete med Kyrkhamnsomradet.

Med vanlig halsnin

2 st bilagor
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Siffrorna hanvisar till sifferpunkterna pa ritningen Bilaga nr 2

10.

Gang- och cykelvag fran Tempeludden till Gasberget.
Endast for behdrig trafik. Handikappanpassad.
Nagon typ av solmdébel vid nedersta 1:an pa ritningen, garna av sten eller betong.

Exergi batlossningsanlaggning.

En stenkaj byggdes i slutet av 1800-talet av stenhuggarna vid Kyrkhamn, den bor
K-markas som ett minne fran tiden da latrinet fran Stockholm kom till kajen,
alternativt flyttas till Kyrkhamn.

Batupplaggningsplatsen ovanfor 3:an pa ritningen (gulbrunt falt som redan ar
fororenat) kan utokas anda upp till vagen. Sakert plats for 100 -150 fler batar an
nuvarande. Sommartid kan ytan fungera som parkering och stallplats for husbilar.

Réda falt markerar bil- och bussparkeringar vid Kyrkhamn, dven vandplan for buss
samt uppstallning for bilar vid en eventuell batklubb nedanfér Stenvillan.

Gamla Sagstuvagen iordningstalls, sa att bade bussar och bilar kan kora ner ill
Kyrkhamn, eftersom !.ans vag pa ritningen endast anvands av cykel, rullatorer,
rullstolar och gaende.

Nytt familjebad iordningstalls. Det bra och enkla forutsattningar att bygga bryggor
handikappramp fér bad dar.

Handikapptoalett och omkladning fér bade sommar- och vinteraktiviteter.

De kan aven betjana batklubben som har en utmarkt plats snett bortom Stenvillan.
Har i viken vid badet blir det startpunkt for skridsko- och skidakning, aven for
promenader i naturreservatet.

Aven har en utmarkt plats fér nagon typ av bad.

Eftersom det &r mycket folk som rastar sina hundar i omradet, rekommenderas en
inhagnad rastplats intill parkeringen.

En mycket fin plats for sol och bad. En enkel grillplats av stort cementrér med galler.
En eller tva raddningsstegar intill vattnet bor monteras.
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YTTRANDE OVER SAMRADSHANDLINGAR FOR DETALIPLAN OCH MILJOTILLSTAND
Dnr 2017-09500; Lovstaverket, del av fastigheten Hasselby villastad 36:1.

Med anledning av att jag konsumerar dricksvatten fran Malaren, bor i narheten och tidigare varit
anstalld pa Industridestillation anfor jag féljande:

Platsen dar batarna med ska lagga till vid land enligt senaste forslaget ar platsen dar
Industridestillation tidigare haft sin verksamhet. SAKAB kom ocksa att ha sin mottagningsstation pa
platsen innan verksamheten upphoérde i mitten pa 1980-talet.

I Fd |aboratoriechef pé Industridestillation och jag har bada arbetat pé laboratoriet
under flera ar medan verksamheten pagick. Man kan darmed séga att vi har en unik kunskap i fragan
i och med att vi ocksa ar kemister. Dels gjordes analyser kopplade till driften av de olika
verksamheterna oljerening, destillation och forbrdnning, dels gjordes analyser pa det miljéfarliga
avfall som togs emot fran hushall och naringsidkare.

Vi vet att bade marken och botten utanfor ar kraftig férorenade. Det kommer bli svart att fa bukt
med dessa féroreningar nar omradet ska projekteras. For ndrvarande tjanar platsen som varv- och
bryggplatser at en batklubb.

Jag vill tillsammans med | och Stockholm Exergi férdjupa mig i omradets féroreningar
dels genom dokument fran arkiv och dels med hjalp av de minnen vi har fran verksamheten och
laboratoriearbetet. Det finns fler vittnen att tillkalla, om sa behovs, bland de kollegor som arbetade
pa Industridestillation pa 70- och 80-talet.

Hittills har jag identifierat minst 1000 sidor fran de dokument som uppréattades av ledningen for
Industridestillation, Lansstyrelsen och Naturvardsverket m. fl. Dar framgar det tydligt vad
verksamheten stéllt till med och vad som gjordes for att aterstélla marken sa gott det gick. Dessa
dokument hittades helt nyligen och har bara hunnit gas igenom summariskt.

Nastkommande veckor kommer en férdjupning och en granskning av dessa skrifter ske.

Jag har onsdagen 2019-06-05 féreslagit till Stockholm Exergis Halbarhetsansvarige Ulf Wikstrom att
jag garna ser att nagon kemist fran utredningen deltar i denna férdjupning. Ulf Wikstrom foreslog att
nagon fran Sweco kan och bor vara med sa att relevant information fran dokumenten tas med i
ansodkan till Miljddomstolen.

Redan nu vill vi peka pa nagra fragestallningar som bor belysas i bolagets kommande ansdkan.

Omradet kring Lovsta ar ett av de mest férorenade atminstone i Stockholms lan, kanske i hela landet.
Halterna i sedimenten i Malaren i anslutning till omradet ar i samma storleksordning som de utanfor
Ronnskarsverken vad galler bl.a. kadmium och kvicksilver. Ronnskarsverken har under manga ar varit
Sveriges i sarklass storsta utslappare av giftiga tungmetaller som kadmium och kvicksilver.

Foljande punkter ar enligt var asikt avgérande for bedomningen av lokaliseringen av det nya
kraftvarmeverket. Vi vill dock ocksa framfora att vi inte sett alla handlingar och att nagra av
punkterna kanske redan ar belysta. De verksamheter som kan bidra till fororeningen av mark och
vatten ar bl.a. kommunens mangariga avfallsforbranning, tippningen av avfall, slagg och flygaska i
Malaren. Till detta kan laggas féroreningar fran SAKAB:s/Industridestillations verksamhet.

Vid SAKAB:s anlaggning togs emot miljéfarligt avfall fran hela Sverige. En del destruerades i
forbranningsugnar pa platsen, en del transporterades till andra stéllen for destruktion eller
deponering. Spillolja atervanns och l6sningsmedel fran fr.a. lakemedelsindustrin destillerades och
renades. Pa omradet hanterades stora mangder bekdmpningsmedel. T.ex. sa forbréandes stora
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mangder traimpregneringsmedel med pentaklorfenol i ugnen for flytande avfall. Innan beslut fattas
som laser lokaliseringen av en sa omfattande verksamhet som anldggningen av ett nytt
kraftvarmeverk, sd maste riskerna utredas noga. Den kommande verksamheten riskerar att frigbra
och exponera miljon for de miljogifter som kan finnas i sediment, i mark och i vatten.

1. Iden rapport fran SGU som vi sett ar halsofarligheten dominerande och stor vikt laggs vid
halten av féroreningar och deras paverkan pa manniskors hélsa. Detta dr naturligtvis mycket
viktigt. Vad galler féroreningarnas langsiktiga paverkan pa miljon ar det snarare de totala
mangderna som ar avgdrande i kombination med tillgangligheten. Overslagsberikningar av
hur mycket av bl.a. PCB, bekdmpningsmedelsrester, dioxiner och andra svarnedbrytbara,
bioackumulerbara och eller toxiska @mnen som arligen kan tillféras omgivningen saknas
savitt vi sett. Detta ar en karnfraga vid en riskbedomning av paverkan fran den planerade
verksamheten.

2. |sedimenten har patraffats mycket héga halter av tungmetaller. Den riskanalys som gjorts av
SWECO bor kompletteras med en utredning av risken for att de féroreningar som ligger mer
eller mindre bundna i sedimenten kan frigéras av anlaggningsarbeten och battrafik.
Mangderna tungmetaller i sedimenten bor uppskattas.

3. Kanske kommer kompletterande analyser och matningar behéva att goras dels i mark, dels i
vatten och dels i biomassan i och kring omradet.

Olyckligt &r att den rapport som avser provtagningar pa omradet inte &r fardigstalld under
samradstiden utan blir klar och officiell forst om nagra veckor. Utan den rapporten blir vart arbete att
kommentera och yttra oss 6ver omradets kondition och att eventuellt komma med kritik och
atgardsforslag omojlig under samradstiden. Alltsd maste en tidsutdrakt ske.

Viktigt kommer bli att bedéma de halter av gifter som finns och om och hur de ska tas omhand.
Eftersom bl a forbranning av kemiskt avfall skett vid ldga temperaturer kan man frukta att det finns
besvarliga gifter att handskas med.

Jag emotser att UIf Wikstrom och Sweco, eller annan utredare med kemistkunskaper, aterkommer
inom kort sa att nagon lamplig, kemist Tom Hedlund och jag kan ga igenom dokumenten och ge var
bild av ID -verksamheten och dess féljder.

Kanske kommer jag fram till och pastar att platsen ar helt olamplig for &ndamalet nar analysen &r klar

och Miljddomstolen ska ta stallning? Det far det kommande arbetet utvisa.

Halsningar 2019-06-09

obi I
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From: Lovsta
Sent: maanantai 10. kesdakuuta 2019 10.02

To: I

Subject: RE: Diarienummer 2017-09500. Lovsta kraftvarmeverk

Hej!

Tack for ditt mejl och dina synpunkter, vi hanterar detta som ett samradsyttrande.
Vanliga halsningar

Daniel pa Stockholm Exergi

-
Sent: sunnuntai 9. kesakuuta 2019 21.38

To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Diarienummer 2017-09500. Lévsta kraftvarmeverk

Jag vill sdga min mening angdende det planerade kraftvarmeverket 1 Lovsta.

*Forstor inte en av Stockholms tystaste platser!

=Lovstavigen ar inte lamplig for den 6kade trafik, tunga trafik, det skulle innebéra!
*V1i vill ha Lovstabadet kvar!

*Det dr inte ldmpligt i miljosynpunkt att bygga ett kraftvirmeverk i Lovsta.
*Friluftslivet 1 omrédet blir forstort.

=Kraftvirmeverket blir pé tok for stort och fult. Hela Lovsta blir forstort.

Jag instimmer i alla argument som foreningen #RADDA LOVSTA inkommer med.

Bygg inte kraftvirmeverket i Lovsta!!!!

Diarienummer 2017-09500

Skickat frdn min Samsung Galaxy-smartphone.


SEJEOM
Rektangel

SEJEOM
Rektangel

SEJEOM
Rektangel


E-1.32

From:

Sent: lauantai 1. kesdakuuta 2019 9.12

To: stadsbyggnadskontoret@stockholm.se; Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Diarienummer 2017-09500

Synpunkt géillande Diarienummer 2017-09500:

Ar det bittre for miljon att bygga ett kraftvirmeverk och en energihamn i Lovsta én att t.ex. renovera
Hasselbyverket och/eller bygga ett nytt kraftvirmeverk i Virtahamnen eller Loudden?

Mvh
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From: Lovsta

Sent: maanantai 10. kesdkuuta 2019 10.11
To:

Subject: RE: Diarienummer 217-09500

Hej!

Tack for dina tva mejl och dina synpunkter, vi hanterar dessa som samradsyttrande.
Vanliga halsningar

Daniel pa Stockholm Exergi

From:

Sent: sunnuntai 9. kesdakuuta 2019 21.58
To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Diarienummer 217-09500

He;j!

Jag som uppviéxt i Véstra Hasselby har upplevt forra gdngen det brandes sopor vid Lovsta.

Dé f6rstod man inte bittre men det gér man nu, eller?

En granne till oss pdminde om att det inte hordes en enda fagel i skogen under manga ar da.

Man passade pé att brinna extra mycket om natten si pa vintern var det svart sot pa sndn niar man vaknade.
Tror inte att folk gir pa att det kommer att brinnas miljovanligt med filter mm.

Det som skrdimmer mig, férutom att det kommer forstora en nu helt underbar del av yttre Stockholm &r:
Bréinna soppor igen! Som kommer Via bét. Detta ér inte alls miljovanligt hur &n man férsoker slingra sig om
att det dr. Marken o framforallt sjobotten kring Lovsta har uppmitt de hdgsta virden av olika gifter.

Vistra Stockholm och Jarfdlla tar sitt dricksvatten fran Mélaren, strax norr om denna ténkta plats. Det
kommer att bli en katastrof nir ni inser att detta ar ett faktum och da ar det forsent!

Denna del ar aven en natursjon del av Stockholm. Gorveln Reservatet gar dar och upp norr. Lévsta badet,
Naturstraken langs Malaren till Tempeludden.
Hur har ni tankt kompensera detta fér alla som bor i omradet?

AR ni beredda att betala priset detta kommer att kosta.
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From:

Sent: sunnuntai 9. kesakuuta 2019 22.28
To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: diarienummer 2017-09500

Vattenskyddsomrade

I november 2008 beslutade Linsstyrelsen i Stockholms liin att forklara Ostra Milaren som vattenskyddsomrade.
Det innebir att vattenomradet kring Norrvattens vattenverk, Gorvilnverket, har fatt ett forstirkt skydd och att

dricksvattenkvaliteten siikras for framtiden.

Naér ett omrade far status som vattenskyddsomrade utfardar Léansstyrelsen foreskrifter som anger hur vattnet ska skyddas
mot fororeningar av olika slag.

Lénsstyrelsens beslut:

https://www.norrvatten.se/contentassets/11b56266f1fe4d3b9855¢658bc654200/1st_beslut.pdf

Lycka till att krangla er ur detta.

Hélsningar
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From: Lovsta
Sent: maanantai 10. kesdakuuta 2019 8.45

To: I

Subject: RE: Diarienummer 2017-09500.docx

Hej!

Tack for ditt mejl och dina synpunkter, vi hanterar detta som ett samradsyttrande.
Vanliga halsningar

Daniel pa Stockholm Exergi

From:

Sent: perjantai 7. kesdkuuta 2019 13.56
To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Diarienummer 2017-09500.docx

Vill pa detta satt motsidga mig den tilltdnkta byggnationen av kraftvarmeverk vid Gérvelns naturreservat.

1. Hur &r tanken att bygga en kaj fér transport batar utan att férflytta den redan ny giftiga botten runt om i
Malaren?

2. Med tanke pa mangden bransle Varmeverket kommer att behdva, enligt uppgift ca 300 transporter per ar,
kommer det vara sténdig rorelse pa vattnet, hur kommer ni att kunna GARANTERA att de redan giftiga bottenlagret
inte forflyttas med en katastrof som foljd?

3. Har det tagits vattenprover?

4. Kommer det att tas nya prover efter urgrépning av botten och pa vilken distans fran gravningen?

5. Hur har ni tankt berdkna rorelsen i vattnet fran fartygens propelirar och hur langt stracker sig denna, med tanke
pa den giftiga bottnen?

6. Hur renas avgaserna fran Varmeverket?

a. Filter?

b. Hur renas i sa fall filtren.

c. Avvem?

7. De redan nu tackta deponierna lacker! Hur I6ses detta?

8. Det ar nu miljontals hushall som far sitt dricksvatten fran Malaren, med er tilltdankta byggnation kommer risken
vara stor att de redan nu mycket giftiga deponierna kommer i rérelse pga en standig rérelse i vattnet med
vibrationer som f6lj, hur I6ser ni detta?

9. Hur kommer avfall/aska transporteras fran verket och hur kommer detta paverka miljon for boende runt verket?
10. Vilken typ av bransle drivs fartygen med, finns det en annan transport mojlighet?

11. Finns det majlighet att utdka det redan befintliga Hasselby verket istallet?

Onskar svar pd mina fragor och synpunkter.
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Skickat fran min iPad
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From: Lovsta
Sent: maanantai 10. kesdakuuta 2019 10.32

To: I

Subject: RE: diarienummer 2017-09500

Hej!

Tack for ditt mejl och dina synpunkter, vi hanterar detta som ett samradsyttrande.
Vanliga halsningar

Daniel pa Stockholm Exergi

Sent: maanantai . kesakuuta .

To: stadsbyggnadskontoret@stockholm.se; Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: diarienummer 2017-09500

Stoppa planerna pa att bygga kraftvarmeverk i Lovsta Hasselby!

Samradsunderlaget dr sa bristfalligt att det inte utgor ett fullgott beslutsunderlag.

Vi begir darfor att ytterligare utredningar genomfors av nedanstaende brister i underlaget, vilka vi har

E-1.32

identifierat med sérskilt avseende pa de risker som en lokalisering 1 Lovsta kan medfora med héansyn till;

° att Lovsta ligger vid/i vattenskyddsomrade nara vattentakt och att dricksvattnet darmed

riskerar att fororenas
° att Lovsta ar starkt forgiftat/kontaminerat,
° att Lovstabadet kommer att laggas ned

° att Lovsta med omnejd ar av stor betydelse for friluftslivet, samt

° att detaljplaneomradet delvis kolliderar med foreslaget naturreservat

Med vanlig halsning,
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Stadsbyggnadskontoret
stadsbyggnadskontoret@stockholm.se
Endast per e-post

Stockholm Exergi
lovsta@stockholmexergi.se

Endast per e-post

Hasselby den 10 juni 2019

YTTRANDE OVER SAMRADSHANDLINGAR FOR DETALJPLAN OCH MIUOTILLSTAND

Dnr 2017-09500; Lovstaverket, del av fastigheten Hasselby villastad 36:1.

| egenskap av Hasselbybo vill jag framféra féljande synpunkter pa ovanstaende samradsunderlag.
Inledningsvis féljer jag huvudsakliga standpunkt géllande malet med detaljplanearbetet. Darefter
foljer synpunkter pa samradsunderlaget, vars innehall i allt vasentligt dven aterfinns i
miljokonsekvensbeskrivningen MKB, innefattande brister som jag har identifierat samt forslag till
hantering av dessa. Slutligen foljer nagra synpunkter med direkt hanvisning till MKB, samt en rent
miljopolitisk synpunkt kopplat till Sveriges och EU:s langsiktiga mal for en hallbar miljé.

1. Sammanfattning

Jag motsatter mig planforslaget i sin helhet. Anledningen till detta dr framst att det planerade verkets
lokalisering innebar ett for stort intrang i naturvarden, kulturvarden, rekreation och friluftsliv i
omradet Riddersvik-Lévsta-Kyrkhamn. Om planen realiseras kommer ett mycket populart strandbad,
Lovstabadet, att behdva laggas ned.

Det planerade verket kommer att synas milsvida omkring och skapa en industriell inramning till
kulturhistoriskt vardefull milj6 i Riddersvik-Lévsta-Kyrkhamn. Dartill kommer att Hasselby, i egenskap
av ett delvis socialt utsatt omrade, ar sarskilt kansligt for ytterligare exploatering och
industrialisering.

De alternativ som presenteras i underlaget ar otillrackligt utredda och jag ifragasatter om de ar
allvarligt menade. Det finns fullt mojliga lokaliseringar och alternativa utféranden i redan
exploaterade och industrialiserade omraden, som medfér mindre intrang for miljon och manniskors
héalsa samt ett mindre ingrepp i strandskyddet jamfért med alternativ Lovsta. Darfor ska en annan

plats an Lovsta valjas.
Skillnaderna i miljoeffekter mellan Lovsta och dess alternativ har inte redovisats i

miljokonsekvensbeskrivningen. Lévsta tycks uteslutande ha valts eftersom det saknas majlighet att

YTTRAN DE—GVER—SAMRADSHANDLINGAR—Dnr.—2017—09500_—Lévstaverket-
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bygga bostader dar, till skillnad fran i Stockholms befintliga energihamnar. Denna typ av
effektivitetsvinster kan inte motivera tillstand for miljofarlig verksamhet, upphédvande av strandskydd
och dispens fran vattenskyddsforeskrifter. Det ar i stallet miljoeffekterna som ska avgora.

Samradsunderlaget ar sa bristfalligt att det inte utgor ett fullgott beslutsunderlag. Jag begar darfor
att ytterligare utredningar genomfors av nedanstaende brister i underlaget, vilka jag har identifierat
med sarskilt avseende pa de risker som en lokalisering i Lovsta kan medféra med hansyn till;

° att Lovsta ligger vid/i vattenskyddsomrade nara vattentakt och att dricksvattnet darmed
riskerar att fororenas

att Lovsta ar starkt forgiftat/kontaminerat,

att Lovstabadet kommer att laggas ned

att Lévsta med omnejd ar av stor betydelse for friluftslivet, samt

att detaljplaneomradet delvis kolliderar med foreslaget naturreservat

Med hansyn till Zrendets komplexitet och till det starka ekonomiska intresset / partsintresset av att
planen realiseras anser jag att en kompletterande utredning behdver vara opartisk och genomfdéras
av annan dn Sweco. Aven om Sweco héller sig inom yrkesetiska ramar utférs utredningen p& uppdrag
av Stockholm Exergi och Sweco far darfor antas ha ett uppdrag avseende ett forvantat resultat,
namligen en lokalisering till just Lovsta vilket paverkar hur Sweco varderar olika aspekter.

Sweco skriver exempelvis i (Naturvardesinventering Lévstaverket 7701084_2_6) att:
“Landskapsanalysen i sin tur ska utgéra underlag for fortsatt planering. Planeringens syfte dr att
mdjliggéra for ett kraftvirmeverk pa platsen fér fore detta Lévstatippen i nordvdstra Stockholm.
Kraftvdrmeverket ska ersdtta Hédsselby virmeverk som dd Idggs ner.”

Syftet med inventeringen sags alltsa vara att méjliggéra, inte att utreda om planen ar maojlig.

Jag anser att den inte kan ligga till grund for ett beslut att anta detaljplan. Jag begar darfor att en
fullstéandig utredning genomfors av samtliga tankbara konsekvenser for miljon, dven med beaktande
av samverkan mellan planomradet och angrdansande deponi (och vidare konsekvenser vid ev.
spridning fran deponin), som inte borde ha lamnats utanfor detaljplan fran bérjan.

Jag finner ingenting i samradsunderlaget om hur byggperioden ska genomféras och vilka
miljokonsekvenser det kommer att innebara. Det dr anmarkningsvart da bygget ar planerat att ske i
ett mycket kansligt omrade med stora potentiella miljorisker.

2. Synpunkter och kommentarer till Planbeskrivning 7701856_2_6 (Stockholms stad),
62 sidor: (text i kursiv refererar till texten i plandokumentet)

2.1. Plandata, s.5
Utanfér planomrddet finns tre sluttéckta deponikullar, (A) Norra tippen, (B) Vistra tippen
och (C) Ostra tippen.
Synpunkt:
Jag anser att deponierna, speciellt de tva som ligger pa Malarens botten men aven till viss
del den tredje norra tippen, inte kan lamnas utanfér planomradet. Skalet &r att det finns
flera undersékningar och bedémningar av experter (exempelvis Ingemar Cato/SGU) som
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indikerar att det finns stor risk att deponierna kan paverkas av bland annat den 6kade
fartygstrafiken i omedelbar narhet till deponierna. Jag anser darfor att det behdver goras en
grundlig utredning av hur deponierna, men ocksa sjobotten och invallning, kan komma att
paverkas av bland annat vibrationer, vattenstrémmar och vagor fran fartyg.

Tidiga forslag till planomrade omfattade dven deponihégarna i direkt anslutning till anvisad
mark for kraftvarmeverket. Nu har stadsbyggnadskontoret anpassat omradet och gett det
en oregelbunden form for att dra gransen precis langs deponiomradet. Bade Stockholm
Exergi och stadsbyggnadskontoret hanvisar till att de darmed inte behéver redogéra for
risker for spridning fran deponin, varken fran direkt paverkan fran anlaggningen eller fran
fartygstransporternas paverkan pa strandlinjen/deponihégarna.

Enligt den vagledning som togs fram av Lansstyrelserna 2017 behdver kommunen dock
understka dven féroreningar utanfér omradet om det finns risk for spridning och paverkan
pa manniskors halsa. Sedimenten ar kraftigt fororenade och det finns risk for ras och skred
fran deponin som vilar pa ett instabilt lerlager Se lank till SGU-rapport 2012:
http://miljobarometern.stockholm.se/content/docs/vp/mal/SGU 2012 sedimentrapport L

ovsta.pdf som av nagot skal inte dr en del av samradshandlingarna.

Enligt Statens Geotekniska Instituts sida om férorenade omraden och planering far
kommunen inte 6verlata ansvaret for att undersdka och utreda till nagon annan, till
exempel en exploator. Sa tycks ha skett i detta fall.

Det finns inga uppgifter om hur klimatférandringar kan komma att paverka deponihégarna i
framtiden. Enligt Naturvardsverkets handlingsplan for klimatanpassning kan
klimatforandringar komma att paverka och 6ka risken for spridning fran bland annat
deponier. Det galler till exempel féroreningarnas toxicitet, rérlighet och spridning. De pekar
ocksa ut risken for 6kade slamstrommar som riskerar att paverka vattentakter negativt. Vid
bedémning av miljo- och hilsorisker for férorenade omraden samt behovet av
saneringsatgarder betonar de vikten av att ta hansyn till geotekniska férhallanden och
klimatférandringen och dess effekter (Miljosamverkan Sverige 2018).

2.2. Oversiktsplan, s. 6

| éversiktsplanen fér Stockholm dr Lévstaomrddet reserverat fér teknisk forsérjning.
Omrddet runtom dr utpekat som natur och ett omrdde med ny bebyggelse i Riddersvik finns
med. For Kyrkhamn lyfts pagdende reservatsbildning fram och fér Lévstabadet ndmns goda
férutsdttningar att utvecklas for rekreation.

Synpunkt
Det bor anmarkas att planomradet numera inkluderar dven omraden som inte dr utpekade

som reservat for teknisk forsérjning, namligen Lovstabadet och smabatshamnen.
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Energiplan for Stockholm, s.6

Avsikten dr att anvdnda biobrénslen och utsorterade fasta brénslen i det nya
kraftvdrmeverket i Lévsta, vilket tillsammans med sj6transport dr miljiémdssigt och
ekonomiskt férdelaktigt.

Synpunkt:
Jag anser att det inte finns nagra klara beldgg for att RDF-branslet och sjotransporter ar

miljomassigt fordelaktiga med hansyn till lokaliseringen till Lovsta. RDF innebar stora lokala
utslapp av CO; och andra vaxthusgaser samt langa transporter med miljofarlig aska till
deponier, bland annat till Norge, for att slutférvaras i till exempel nerlagda gruvor. RDF kan
dven innehalla stora mangder plast, vilket ar ett fossilt material och hellre borde atervinnas.
Sjotransporterna i direkt anslutning till det kraftigt fororenade omradet i Lovsta innebéar en
stor risk for dricksvattentakten. Jag efterlyser darfor en grundlig oberoende utredning av
miljomassigheten med att anvanda RDF samt fartygstransporter i ndra anslutning till
deponierna i Lovsta.

2.3. Riksintressen, s.7
Riksdagen har angett Mdlaren med éar och strandomrdden som riksintresse for det rérliga
friluftslivet.

Synpunkt:
Malaren med 6ar och strandomraden (inklusive Lovsta) ar definierat som riksintresse for

rorligt friluftsliv enligt 4 kap. 2 § miljobalken. Dar ska turismens och friluftslivets, framst det
rorliga friluftslivets, intressen sarskilt beaktas vid bedémningen av tillatligheten av
exploateringsforetag eller andra ingrepp i miljon. Det planerade kraftvarmeverket skulle

kraftigt paverka det rorliga friluftslivet i omradet.

Utover de rekreativa varden inom planomradet som direkt forsvinner, sdsom Lovstabadet,
beaktar planforslaget dartill 6verhuvudtaget inte konsekvenserna for;

a) skridskodkning och plogning av Lovstafjarden vintertid.

b) stallet och Riddersviks Faltrittklubb. Med mer dn en langtradare i timmen langs
Lovstavagen och det bullrande transportbandet vid och 6ver strandpromenaden
kommer det att bli mycket svart att na ridvdagarna i omradet.

2.4. Geotekniska férhallanden/Markforhallanden, s.10
De 6stra och vdstra delarna av deponiomrddet dr anlagda pa sjébotten och omgdrdas mot
Midlaren av springstensbankar med syfte att 6ka utfyllnadens stabilitet.
Lokalt stupar berget brant mot sydvidst (lutning 1:3) ut mot Lévstafjérden.

Synpunkt:
Det ar obegripligt och oansvarigt att lagga de tva deponierna, som ar anlagda pa sjobotten,
4
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utanfor planomradet for att darigenom undga att utreda konsekvenser vid ett anldggande
av ett stort kraftvarmeverk i samma fysiska omrade. Deponierna ligger till storsta delen
under vatten och da sprangstensbankarna (enligt PM Férorenad mark och hydrogeologi
7700979 _2_6) slapper igenom vatten sa kan Malarens vatten fritt stromma ut och in i
deponierna. Det kan innebdra att fororeningar och slam kan passera ut i Malaren vid
storningar utifran. Detta innebér en stor risk for dricksvattentidkten och maste utredas
grundligt innan ett godkannande av detaljplanen kan ges.

2.5. Geotekniska férhallanden/Ras/skred, s.11
Skred har férekommit ldngs strandkanten. PG 1970-talet rasade en del av deponierna ut i
Midlaren. Strandlinjen har delvis forstdrkts med en spréngstensvall men delar av
strandkanten kan fortsatt vara instabil dé vallen inte tédcker hela stranden.

Synpunkt:
Undersdkningarna som utférdes av SGU 2012 visade pa stora risker for skred fran

invallningen av deponierna. | 6vrigt se punkten 2.4 ovan.

Under samradsmotet (15/5-2019) berittade en boende pa Faringso att han redan i dag
kanner kraftiga vibrationer i sin fastighet fran mindre batar, langt innan de varken syns eller
hors. Fastigheten vilar pa glaciallera, d.v.s samma grundbetingelser som aterfinns i
anslutning till deponierna.

2.6. Hydrologiska forhallanden/Miljokvalitetsnormer for vatten, s.12
Planomrddet ingdr i del av vattenférekomsten Mdlaren-Goérviln (SE659044-160864). Enligt
VISS i januari 2019 uppndr Mdlaren-Goérvidln sammantaget god ekologisk status. Dock
uppnds inte god kemisk status fér vattenférekomsten da klassningen av prioriterade Gmnen
och andra émnen av betydelse éverskrider grinsvdérdet fér god status. Miljékvalitetsnormen
dr att uppnd god ekologisk och kemisk status till 2021 med undantag fér tidsfrist till 2027 fér
kadmium, bly, antracen och tributyltenn da det inte bedéms mdjligt att forbdttra statusen
trots dtgdrder till Gr 2021.

Synpunkt:
Lansstyrelsen i Stockholms lan har meddelat skyddsféreskrifter fér Ostra Milarens

vattenskyddsomrade som omfattar detaljplaneomradet. Har anges i § 1 att nya
verksamheter som innebar risk for vattenfororening inte far anlaggas. | 7§ anges ocksa att
nya energianlaggningar inte far anldggas om det finns risk for vattenférorening. Med
anledning av den 6kade spridningsrisken genom att anlaggningen gransar direkt till ett
mycket fororenat omrade borde det darmed stallas hoga krav pa att visa att
markanvandningen sa som planférslaget redovisar inte innebar risk for vattenférorening,
bade fran verksamheten och dennes paverkan pa de direkt angransande deponihdgarna.

Miljokvalitetsnormer for ytvatten har genom den tidigare "Weser-domen" inneburit stranga
krav pa verksamheter som orsakar spridning av vissa amnen till vattenférekomster. Med
anledning av detta bor det sdkerstallas innan detaljplanen kan antas att det inte finns risk
for paverkan pa MKN ytvatten genom den planerade markanvandningen. Det finns ingen
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redovisning av att detta har gjorts. Aven om féroreningarna ligger i sediment i strandkanten
och deponihdgar som lamnats utanfér planomradet kan anlaggandet och driften av
kraftvarmeverket som planen tillater antas medféra okad risk for féroreningsspridning.

Perfluorerade @mnen (PFAS) har patraffats i lakvatten fran deponier pa flera platser i landet.
Amnena bryts inte ned naturligt och de har redan pavisats i férhdjda halter i ytvatten och
dricksvatten pa manga platser i landet. EU:s kemikaliemyndighet ECHA utreder for
narvarande flera av dessa amnen och de indikationer som kommit fram ar att amnena ar
farligare an man tidigare trott och att det tolerabla dagliga intaget kommer att sdnkas. MKN
for PFOS (ett av PFAS-amnena) ar mycket lagt satt och 6verskrids pa manga platser i lanet. |
den senaste vagledningen fran Naturvardsverket behdéver de 11 vanligaste perfluorerade
amnena (PFAS11) ingd i utredningar i vantan pa ytterligare riktvarden. Utifran miljobalkens
forsiktighetsprincip bor det darmed vara motiverat att det innan planen antas utesluts att
PFAS11 forekommer i deponi och sediment och far 6kad spridning till Mdlaren genom
exploateringen i omradet.

Utsldpp av processvatten frdn det planerade kraftvirmeverket inom planomradet planeras
att sldppas till Ulvsundasjén eller Strmmen.

Synpunkt:
Det saknas detaljer om hur ledningen for rékgaskondensatet ska dras och det sags inget om

eventuella konsekvenser och risker

2.7. Storningar och risker/Férorenad mark, s.16-17
Deponiomradet utgérs i huvudsak av tre sluttdckta delar; norra, véstra och éstra deponin.
Den 6stra och norra deponin sluttédcktes mellan dren 2007 och 2010. Dessa har sluttéickts
enligt deponiférordningen (2001:512). Den vdstra tippen sluttdcktes under den senare
hdlften av 1990-talet men det dr okdnt pa vilket sdtt sluttdckningen utférdes.

Synpunkt:
Vastra och Ostra deponierna anges vara ”"sluttackta” enligt deponiférordningen (2001:512),

men vad jag kan se sa tar den férordningen inte hansyn till deponier som ligger under
vatten. De har tva deponierna later vatten fran Malaren passera in och ut med varierande
niva och yttre paverkan. Det ar i dagslaget inte heller kdnt hur den vastra deponin
sluttacktes (PM Foérorenad mark och hydrogeologi 7700979 2 _6). Det maste darfér utredas
om de har deponierna kan anses vara tillfredsstdllande sikrade sa att det ar sakert for till
exempel allmdnheten att fa tilltrade.

Deponigasmdtningar har utférts. Mdtningarna visar att metan finns i marken i delar av
omrddet som avses att bebyggas. Riskbedémningen har visat att det finns ett behov av
riskreduktion bade avseende mdnniskors hélsa och avseende markmilié inom delar av
anléggningsomrddet.
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Synpunkt:

Jag noterar att vastra, 6stra och norra deponin inte ingar i Anldggningsomradet och att inget
deponigasningssystem finns installerat i de sluttdckta deponierna. Jag anser emellertid att
detaljplanen maste omfatta dven deponierna da de sannolikt kommer att paverka riskerna
for hela verksamheten. Jag kraver darfér en oberoende grundlig utredning av riskerna for
manniskors halsa och sadkerhet utanfor anlaggningsomradet i férbindelse med deponierna
och hur de riskerar att paverka Malaren miljomassigt.

2.8. Ny bebyggelse, s.20
Ett gestaltningsprogram har tagits fram fér att beskriva hur anléiggningen placeras i och
férhdller sig till landskapet och hur verket kan gestaltas fér upplevelser pa ldngt och néra
hdll. Programmet bygger pd en vision om att IGta den nya anldggningen smdlta samman
med omgivningen och Igta byggnadsvolymerna spela med det omslutande, béljande
landskapet. Med hjélp av de sluttdckta deponikullarna och landskapets 6vriga
férutsdttningar bér de tillkommande byggnaderna placeras sa de déljs sG mycket som
mdjligt av mark och skog.

Synpunkt:
Programmet och planen verkar enbart syfta till att minska Lévstaverkets visuella avtryck fran

strandpromenaden och vattensidan, vilket darmed forstarker det fran Villastaden, i
synnerhet for boende i i de nordvastligaste delarna. Kompletterande visualiseringar av
Lovstaverket sett fran Lingonrisgrand och Bergmyntegrand m.fl sarskilt utsatta adresser
kravs for att fa en uppfattning om hur verket kommer upplevas av de boende i omradet och
hur villaomradets attraktions- och marknadsvarde kan komma att forsamras.

Aven Kolonilotterna och Broplatsen i féreslagna bostdderna pa Riddersviks f.d tradskola
cirka 200 meter fran planomradet, som “markerar slutet pd den byggda staden, en 6vergdng
mot kulturlandskapet” (Stadsbyggnadsprogram fér Riddersvik, Dnr 2013-11692) ar platser
som verket bor visualiseras fran.

Planen medger en hégre byggnad eller byggnadsdel i omrddets nordéstra del. Den tilldts var
(sic) upp till +82,0 meter 6ver nollplanet (motsvarar cirka 69 meter 6ver marken).

Synpunkt:
Det rader oklarheter om pannbyggnadens absoluta héjd. MKB:n havdar att “Markytan inom

den nordéstra del (sic) av egenskapsomrdadena kommer att sénkas vid uppférande av
kraftvdrmeverket” medan PM Massbalans (7700997 2_6) tvdartom sager att Ostra
anlaggningens niva satts till +13,5 meter for att “minimera pdverkan pa befintliga deponier”.

Sakerstall att korrekt markhojning ar inkluderad i visualiseringsbilderna i underlagen.

Utan markhdjning skulle den effektiva byggnadshdjden for omgivningen kunna reduceras
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nastan 20 procent och med marksankning skulle den kunna reduceras ytterligare.

Om deponierna togs med i planomradet skulle en anlaggning med betydligt mindre avtryck
pa omgivningen kunna mdjliggoras. Vidare skulle energihamnen kunna forlaggas utanfor
deponikullarna enligt ursprungsférslaget, och darmed bevara bad och smabatshamn.

2.9. Biltrafik, s.28
Transporter till och fran kraftvirmeverket kommer att ske med bdt och lastbil. | héndelse av
haveri da brdnsletransport inte kan ske med bdt mdste frakt ske med lastbil istdllet. |
genomsnitt berdknas varje bdtlast ta 2 500 ton brénsle, en lastbil kan frakta upp till 40 ton.
For att ersdtta en bdtlast krévs ddrmed 63 lastbilar. | normalfall handlar kraftvdirmeverkets
transportbehov om i genomsnitt en lastbil i timmen.

Synpunkt:

Lovstavagen har tidigare blivit oframkomlig vid extrem issituation, som ndmns som exempel
pa nar battransporter kan behéva ersattas med lastbilar (Externbullerutredning
7700959 2 6). Att lastbilstrafik ska kunna ersatta battrafik under sadana betingelser ter sig
darfor som en otillforlitlig alternatividosning.

Lévstavdgen har héga trafikfléden vardagar klockan 07-08 och 16-18. Det dr ddrfér Idmpligt
att undvika transporter till och fran kraftvdrmeanldggningen under de mest belastade
perioderna. Under dygnets 6vriga timmar bedéms Lévstavégen ha tillrdcklig kapacitet fér att
hantera tillkommande trafik fér samtliga berdknade transportbehov. Med tillkommande
trafik avses bdde trafik till kraftvdrmeverket och 6kad trafik till féljd av planerade bostdder i
Riddersvik.

Synpunkt:
Slutsatsen att “Lévstavdgen bedéms ha tillréicklig kapacitet” (Trafikutredningen

7701131_2_6) refererar till rapporter fran 2013 och 2015. Da Hasselby ar ett expansivt
omrade, bade avseende bostadsbebyggelse, men dven med anledning av bygget av Forbifart
Stockholm, kradvs en aktuell trafikutredning for trafiken langs hela Lovstavagen och dess
anslutningsvagar.

Konsekvenser for- och av bostadsomradet i Riddersvik (Dnr 2013-11692) behover klargoras:
Exempelvis resulterar foreslagen placering av Rondellen vid Blomsterkungsvagen i en kraftig
krok med eventuellt skymd sikt mot den tunga trafiken fran Lovsta.

2.10. Naturmiljé, MKB — Samlad bedémning, s.32
Gdllande pdverkan pad strandskyddet bedéms ett genomférande av planen ge upphov till
negativa konsekvenser fér naturmiljén samtidigt som det allmdnna kommer att fé fordelar i
och med att férsérining av vdrme och elektricitet med IGga vixthusgasutsldpp sdkerstidlls.

Synpunkt:
Det framgar inte av planen hur stora de totala vaxthusgasutslappen blir. Pastaendet om laga
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vaxthusgasutsldapp ar darfor tveksamt och bor korrigeras med korrekta siffror efter
noggrann utredning. Deponigasen metan ar dessutom en betydligt mera potent vaxthusgas
an CO,, varfor deponikullarnas inverkan och konsekvenser av att inte atgarda dessa bor
beaktas i utredningen.

Sammantaget bidrar planférslaget negativt till uppsatta mal och medféra sma till mattligt
negativa konsekvenser pd naturmilién och ekosystemtjéinster da grova trdd och sdrskilt
skyddsvirda trid kommer att tas ned. Aven rédlistade och skyddade arter, utpekade
naturvdrdesobjekt, omrddets funktion som habitatndtverk och spridningsvdgar och ESBO-
omrdde riskerar att pdverkas negativt vid ett genomférande av planen.

Synpunkt:

Planomradet for varmeverket och nya atervinningsanlaggningen inkraktar direkt pa 6 av 18
identifierade naturvardesobjekt (Naturvardesinventering Lovstaverket 7701084_2_6), varav
fyra bedomts ha patagligt naturvarde. Vidare inkraktar planomradet for energihamnen
direkt pa ytterligare 2 omraden med patagligt naturvarde.

Naturvardesinventeringen har genomférts under delar av sdsongen, varfor tolkningen av
omradets vaxter ar bristfallig. Det aterstar ocksa att mata in vardefulla trad med hogre
noggrannhet och att genomféra fladdermus- och groddjursinventering.

Mot bakgrund av dessa brister och risken fér mycket stora konsekvenser for omradets
biologiska mangfald, kan nagon samlad bedémning om konsekvenser pa naturmiljén och
ekosystemtjanster inte goras. Slutsatsen om sma till mattligt negativa konsekvenser ar
darmed ogrundad.

2.11. Vattenmiljo, s.33-37
Miljékvalitetsnormer fér vatten

Planférslaget bedéms inte pdverka méjligheterna att uppna miljékvalitetsnormerna fér
vatten eftersom ndringsémnen eller férorenande dmnen inte tillférs Mdlaren-Gérvdin.
Dagvatten ska hanteras s att markféroreningar inte sprids till omgivningen.

Synpunkt:
Redovisning saknas for hur utslapp fran planomradet paverkar utvecklingen av statusen i
Malaren, exempelvis genom kumulativa effekter.

Redovisning saknas dven av hur mycket fartygstransporterna kommer att paverka miljon i
Malaren med sina utslapp.

Dagvatten

Dammarna mdste utformas téta pa grund av féroreningarna i marken och
dagvattendammarna pé kajomrddet behéver anldggas med hdnsyn till vattennivan i
Midilaren.
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Synpunkt:
Det saknas en redovisning av konsekvenserna vid ett lackage i dammarnas tatskikt. Jag vill

att det gors en utredning av hur man kan sakerstalla att tatskikten forblir tata och riskerna
vid lackage.

Spridningen av férorenat dagvatten har simulerats. Resultaten pekar pa en kraftig
utspddning av dagvatten i recipienten. Skdlet till den snabba utspddningen dr att
dagvattenflodet dr litet i férhdllande till den vattenvolym som dagvattnet sldpps till. De
halter som kan férvintas i vattenmassan blir s Idga att de inte bedéms innebdra ndgon
pdverkan pd de kvalitetsfaktorer som har betydelse for ekologisk och kemisk status.

Synpunkt:
Kajomradet som ligger i vattenskyddsomradets primara skyddszon “berédknas vara det

omrdde som ger storst féroreningspdverkan” (PM Dagvatten 7700969 2 6). Darfor
forutsatts “regelbunden och god stddning av omrddet” och att “anldggningen skéts pa ett
bra sdtt”.

Det ar anmarkningsvart att MKN for Malarens vatten ska bero pa vaga rekommendationer
och personalens efterlevande av rutiner. Med anledning av de stora osdkerheterna kan
ddrmed inte negativ paverkan pa kvalitetsfaktorer for ekologisk och kemisk status uteslutas.

Gdllande pdverkan och konsekvenserna for vattenskyddsomradet visar resultatet av
genomfdrda berékningar att utspédningen vid Gérvdln och Lovén éGr minst 100 000 ggr. Av
det skéilet kommer de dmnen som sprids frdn dagvattenutloppet vara férsumbart sma varfér
ingen paverkan pa dricksvattenintagen bedéms féreligga.

Synpunkt:
Den totala mangden féroreningar maste beaktas och jag kan inte heller se att man har tagit

hansyn till kumulativa effekter av de olika typer av utslapp som kommer att ske till
recipienten Malaren.

Kylvatten (processvatten)

Utsldppet av tempererat processvatten bedéms inte paverka ravattenintagen vid Gérvdin
och Lové. Temperaturen underskrider géllande grdnsvérde och bedéms inte ge ndgon
negativ paverkan pd fisk.

Synpunkt:
Ovrig biotopisk paverkan och andra effekter fran varmvattenutsldpp, med anledning av

omradets hoga féroreningsbelastning maste ocksa utredas.

Limnisk naturmiljé

| samband med arbeten pa botten kan uppgrumling av sediment ske vilket kan spridas till
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omkringliggande omrdaden med hégre naturvdérden.

Synpunkt:
Med hanvisning till att omradet ar starkt fororenat ar det ytterst allvarligt med uppgrumling

av sediment, och slutsatserna om planens paverkan pa miljon ar darmed felaktiga. Jag anser
att inga arbeten som riskerar att sprida sediment till Malaren far tillatas.

Vidare kan den 6kade battrafiken vid ett bygge av kraftvarmeverket antas medféra en
kontinuerlig uppgrumling av sediment, vilket dven detta ar allvarligt och behéver utredas
ytterligare.

Fysisk paverkan
Strandlinjen och bottenmilijén kommer att féréndras ndgot i och med att energihamnen

anléggs. Bland annat kommer erosionsskydd att Iéiggas ut i strandlinjen och sanering av
botten genom muddring kommer ske ut till cirka 20 meters djup.

Synpunkt:

Jag ifragasatter att det ar tillrdckliga atgarder for att sakra att inte Malaren kan bli paverkad
negativt. Bland annat riskerar nya sediment att tillféras botten fran de intilliggande
bottnarna och deponierna. Muddring ar i sig en riskabel operation som behdver utredas
ytterligare.

Med tanke pa sjobottnens branta sluttning ifragasatter jag ocksa om muddring till 20 meters
djup, d.v.s. bara ndrmast strandkanten, i sa fall kan anses tillrdckligt.

Strandskydd

Vid arbeten i vattenmiljén inom smdbdatshamnensomréade bedéms djur- och véxtlivet i
vattnet inte att pdverkas negativt i ndgon stérre utstrdckning mot bakgrund av nuvarande
verksamhet och befintliga bottenférhéllanden.

Synpunkt:

Da “den branta sluttningen pd botten gér omrddet svdrt att filma” och “omrdadet férefaller
svart att provta med bottenhuggare” (Naturvardesinventering i Malaren 7701045_2_6) och
inventering endast ar utférd utanfér det féreslagna hamnomradet, kan inga sdkra slutsatser
och bedémningar om djur- och véaxtlivets paverkan goras.

MKB — Samlad bedémning
Vid ett genomférande av planen kommer dagvatten och kylvatten att sldppas ut fran

verksamheter inom planomradet.
Dock har inte skyfallsmodellen kunnat anvidndas i aktuell utredning.

Sammantaget bedéms ett genomférande av planen medféra obetydliga till sma positiva
konsekvenser pa vattenmiljén.
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Synpunkt:
Jag anser att slutsatsen "obetydliga till sma positiva konsekvenser” inte kan sigas vara

korrekt utan att bland annat en skyfallsutredning dr genomford. Dessutom har jag inte
kunnat ta del av den refererade slackvattenutredningen, da den inte ingar i underlagen.

Dagvatten: Det har inte kunnat bekrdftas att befintliga oljeavskiljare skéts som de ska i
dagsldget varfor det finns en risk att dagens féroreningsbelastning édr hégre én vad
berdkningarna visar.

Synpunkt:
Verifiera funktion av oljeavskiljare.

2.12. Rekreation, s.37-39
Strandskydd

Kontoret anser att ett upphdvande av strandskyddet dr motiverat utifrdn det tredje av de
sdrskilda skdl som anges i miljébalken 7 kap. 18 c §: Strandskyddet inom ett omrdde far
endast upphdvas om omrddet behévs fér en anléggning som fér sin funktion mdste ligga vid
vattnet och behovet inte kan tillgodoses utanfér omrddet.

Den del av anldggningen som berérs av strandskyddet utgérs av en hamn som krévs fér
transport av brénsle vilket ér nédvindigt fér kraftvdrmeverkets drift. Alternativa placeringar
av kajen har utretts men dessa har avfdrdats pG grund av att strandlinjen ddr dr instabil och
medfoér risker, vilket beskrivs i MKB.

Synpunkt:
Med "anldggning” i den mening som avses i ovan angiven lagtext ska forstas saval

kraftvarmeverket som dess tillhérande transportband och energihamn inga.
Stadsbyggnadskontoret och Stockholm Exergi har inte tillrackligt utrett om behovet av sakra
tillgdng och distribution av energi kan tillgodoses utanfér omradet, exempelvis vid ndgon av
Stockholms befintliga hamnar eller i anslutning till jarnvag.

Bestammelser om krav pa alternativbeskrivning i MKB finns dven i miljobalken och i
miljobedomningsforordningen. Enligt 6 kap. 35 § 2 miljobalken ska
miljokonsekvensbeskrivningen innehalla uppgifter om alternativa l6sningar for
verksamheten eller atgarden. Uppgifter om alternativa platser med en motivering till den
valda lokaliseringen behdvs for att lokaliseringsbestammelsen i 2 kap. 6 § miljobalken ska
vara uppfylld. Av 17 § miljébedémningsférordningen framgar att
miljokonsekvensbeskrivningens innehall ska avse uppgifter om

1. mojliga alternativa utformningar och skalen for den valda utformningen med hansyn till
miljoeffekter,
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2. mojliga alternativa platser och skalen for valet av plats med hansyn till skillnader i
miljoeffekterna mellan den valda platsen och alternativen,

3. undersokta mojliga alternativ i fraga om teknik, storlek, omfattning, skyddsatgéarder,
begrdnsningar, forsiktighetsmatt och andra relevanta aspekter och skalen for de val man
som gjorts med hansyn till miljoeffekter och

4. enredovisning av alternativa satt att na samma syfte, om lansstyrelsen under samradet
har begart att miljokonsekvensbeskrivningen ska innehalla en sadan redovisning.

Det ar alltsa enbart skillnader i miljdeffekter som ska utredas mellan de olika platserna enligt
miljobalken. Ekonomiska aspekter och mojlighet till framtida bostadsférsorjning ska

alltsa inte vagas in. Lovsta tycks dock uteslutande ha valts eftersom det p.g.a. kraftiga
fororeningar saknas mojlighet att bygga bostader dar, till skillnad fran i Stockholms befintliga
energihamnar. Denna typ av effektivitetsvinster kan inte motivera tillstand fér miljofarlig
verksamhet, upphévande av strandskydd och dispens fran vattenskyddsforeskrifter.

MKB — Samlad bedémning
Ndirhet till andra badplatser bed6émis till viss del kompensera férlusten av aktuell badplats.

Synpunkt:
Med anledning av omradets kraftiga utbyggnad och befolkningsdkning och det stora

besokstrycket Lovstabadet har, anser jag att det kommer krévas flera badplatser i
naromradet an i dag.

Parkplanen fér stadsdelen Hasselby-Villingby (Stockholms stad, 2015) anger att det inom
1000 meter ska finnas mojlighet till bad och batliv, vilket jag inte ser kommer kunna
uppfyllas vid genomférande av detaljplaneférslaget.

Planens genomférande kommer att innebdra en upplevelsemdssig férdndring frén
rekreationsomrdde till mer industripréglat omrdde, dock finns strandpromenaden kvar och
det kommer fortfarande vara mdjligt att réra sig fritt éver deponikullarna. Ur ett mer
regionalt perspektiv bedéms dtgdrden medféra mattliga negativa konsekvenser.

Synpunkt:
Utover att de rekreativa viardena fran Lovstabadet, batklubben och RC-banan helt forsvinner

och méjligheter till ridning och skridskodkning inskranks, stracker sig planens negativa
konsekvenser langt utanfor planomradet. Exempelvis férsdmras de rekreativa vardena for
Tempeludden och Riddersviks Engelska park, genom att stoéra utblickarna och vatten-
kontakten darifran och fér Kyrkhamn med 6kat buller och narheten till industrihamnen.

Planen paverkar dven vyn och upplevelsen av golfbanan, Lévsta Kolonitradgardsférenings
kolonilotter och det nyanlagda elljussparet. Att forlagga en omfattande industrianlaggning
mellan bebyggelsen och landsbyggden férandrar hela omradets karaktar av semiurban zon,
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med successiv 6vergang mellan stad och landsbygd.

2.13. Buller, s.40-45
MKB — Samlad bedémning
Vid ett genomférande av planen kommer det tillkommande bullret fran det planerade

kraftvdrmeverket sannolikt att 6ka bullernivéerna i planens ndromrade.

Trafikbullret bedéms vid ett genomférande av planen vara i paritet med nuldgessituationen
och bedéms inte férsvara utbyggnad av bostdder vid Riddersvik.

Sammanfattningsvis bedéms konsekvenserna vid ett genomférande av planen som sma med
risk fér mdttligt negativa mot bakgrund av att gdllande riktvérden fér rekreationsomrddet
kan éverskridas.

Synpunkt:
Med anledning av ndaromradets héga natur- och kulturmiljévarden som utgor en rekreativ

malpunkt fér hela Stockholmsomradet dar Kyrkhamn utsetts till ett av stadens tystaste
omraden, ar det inte relevant att enbart forhalla sig till Naturvardsverkets allménna riktlinjer
for bullerspridning till ett friluftsomrade. En ekvivalent ljudniva under 40 dBA vardagar
dagtid med enstaka hogre momentanvarden gor det sannolikt inte till ett av Stockholms
tystaste omraden langre.

Exempelvis anges den berdknade ljudnivan (Externbullerutredning 7700959 2 6) vid
"Vattenvyn vid vagen” till 25 dB om ingen lossning pagar i hamnen, men till 49 dB om tre
lossningskranar anvands: 24 dB skillnad mot nollalternativet inga kranar.

Utredning av spridning av fartygsbuller till bostader i Hasselby villastad vid transport till och
fran energihamnen tycks 6verhuvudtaget saknas, da fartygen antas vara anslutna till
landstrém i bullerutredningen.

2.14. Utslapp till luft, lukt, s.45-46
Vid férbrénningen i kraftvirmeverket kommer stoft att sldppas ut. Stoft dr ett begrepp som
avser partiklar som kan hdlla sig svdvande fritt i luften. Partikelstorleken fér stoft definieras
generellt som stérst till cirka 100 um (mikrometer). Moderna férbrénningsanléggningar med
partikelavskiljning tar till huvuddelen bort partiklar (till utomhusluft) som dr stérre én cirka
2,5 um.

Synpunkt:
Enligt ett inldgg av Professor Alexander Lyubartsev vid Stockholms Universitet sa har jag

forstatt att stoft bestar av partiklar av olika storlek och kemisk sammanséattning. Aven om
storre partiklar kan avskiljas, sa slapps mindre partiklar < 2.5 mm ut. Och just dessa partiklar,
som brukar kallas nanopartiklar, utgor de storsta halsoriskerna. Det géller speciellt for dem
som bor i narheten och exponeras kontinuerligt. Enligt flera undersékningar kan diverse
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nanopartiklar inklusive kolnanordr bildas, som kan vara cancerogena vid kontinuerlig
exponering. Vid foérbranning av avfallsbaserat bransle (sopor) kan man forvanta betydligt
storre andel av partiklar som innehaller inte bara kol men ocksa en okontrollerad mangd av
andra dmnen. For att géra nagra slutsatser om innehall av arsenik, bly, kadmium, maste
man veta hur mycket av dessa @mnen som finns i det “atervunna branslet”. Kan man
verkligen garantera att ingen av dessa amnen hamnar i soporna som forbranns och sedan
slapps ut i luften som mikropartiklar?

Jag kraver darfor att det gors en naturvetenskapligt grundad opartisk analys av miljé- och
hélsokonsekvenser for utslappen fran kraftvarmeverket.

Lastbilstransporternas utsldpp till luft har berdknats utifrdn ett normalbehov av cirka 16
lastbilar per dygn (5 560 stycken/adr). Bidraget av luftféroreningar fran lastbilstrafiken
bedéms vara férsumbar med avseende pd pdverkan pd miljékvalitetsnormerna och
miljékvalitetsmadlen

Synpunkt:
Det verkar finnas olika uppgifter om hur manga stora lastbilar med sldap som ska trafikera

Lovstavagen vid en normal drift av kraftvarmeverket. Enligt uppgifter jag fatt fran Stockholm
Exergi sa kommer verket vara avstallt under tre manader varje sommar, pa grund av lag
belastning och underhall. Jag efterlyser en mer korrekt bedémning av hur tat lastbilstrafiken
forvantas bli med angivande av forvantad miljobelastning.

Jag skulle ocksa vilja ha en redovisning av miljokonsekvenserna nar det blir stopp i
fartygstrafiken och allt brédnsle ska transporteras med lastbil.

Det bedéms inte uppsta ndgra problem med lukt frén anldggningen eftersom det brdnsle
som anvdénds inte luktar.

Synpunkt:
Pastaendet om att branslet som ska anvandas (RDF) inte luktar &r mycket markligt. Det finns

ett stort antal rapporter om klagomal pa lukt i férbindelse med hantering av RDF bade fran
Sverige och andra linder. Aven det tidigare samradsunderlaget fér avgransningssamradet
talar om atgarder for att minimera spridning av lukt. Jag kraver darfor en utredning som tar
utgangspunkt i vad branslet (RDF) kan forvantas innehalla och hur man ska kunna
kontrollera det.

| Bullerutredningen (7700959 2 6) beraknas det pa ett dygn hanteras 200 trasiga RDF-balar:
Utover risken for lukt maste darfor dven fragan om skadedjur beaktas.
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MKB — Samlad bedémning
Sammanfattningsvis bedéms konsekvenserna vid ett genomférande av planen som

obetydliga mot bakgrund av att tillkommande halter och deposition av luftféroreningar ér
Idga och att gdllande nivaer fér miljiékvalitetsnormer, miljémdal och kritisk belastning
innehdlls.

Synpunkt:
Spridnings och depositionsberdkningarna (7701126 _2_6) redovisar hégst depositioner for

alla undersokta utslappsamnen over Riddersviks natur och boende i Hasselby Villastad.
Aven om grinsvirden och miljékvalitetsnormer klaras innebir det odiskutabelt en
forsamring jamfort med nollalternativet. De kumulativa effekterna i ndromradet maste
ocksa utredas.

Det redovisas heller ingenstans hur utslappsovervakningen kommer att ske.

2.15. Spridn. av fororeningar fran mark, grundvatten. & sediment, s.46-49
Kvalificerad 6vertdckning anvdnds framst fér att reducera utlakning och transport av
féroreningar till recipienten och en sadan I6sning skulle vdsentligt reducera urlakning fran
den omdttade zonen till grundvatten.

Synpunkt:
Eftersom omfattningen av lakvattenspridning fran deponikullarna till Malaren inte ar kand

och sannolikt dominerar utlakningen till recipienten fran omradet kan den langsiktiga
konsekvensen mycket vil bli en férsamring, om genomférande av planen forsvarar eller
omoijliggdr nodvandiga framtida saneringsatgarder av deponiomradet.

Jag menar att det finns en stor risk att féroreningar fran mark, dven om den ar tackt, kan
spridas till Mdlaren bland annat via de angransande deponierna. Det maste utredas
grundligt.

Energihamnen, egenskapsomrdde E i figuren ovan, har inte ingdtt i féreliggande
riskbedémning eftersom resultat frdn provtagning invdntas. En férsta analys av typ av
féroreningar och férdelning av féroreningar i egenskapsomrdade E visar att schaktning i
kombination med in-situ behandling skulle kunna anvidndas som en saneringsatgdrd hdr.

Synpunkt:
Det ar allvarligt att enirgihamnen inte ingar i riskbeddmningen da den ligger i

vattenskyddsomradets priméra skyddszon.
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MKB — Samlad bedémning
Under férutsdttning att efterbehandling av omrddet genomférs i enlighet med

rekommenderade Gtgdrdsférslag i den miliétekniska markundersékningen kommer spridning
av féroreningar frdn omradet att begrdinsas. Konsekvenserna med avseende pa risk f6r
spridning av féroreningar bedéms bli mattligt positiva pa grund av Mdlarens kdnslighet.

Synpunkt:
Jag ar inte enig i att man isolerat bara tar hansyn till det sa kallade anldggningsomradet. Jag

anser att hela det ursprungliga planomradet innefattande deponierna maste beaktas vid en
beddmning av risken for spridning av féroreningar.

2.16. Energi och klimat, s.49
Sammantaget bedéms genomférandet av planférslaget att medféra mdttliga positiva
konsekvenser med avseende pa energi och klimat.

Synpunkt:
Jag anser att dessa bedémningar ar ogrundade med anledning av de redovisade bristerna

avseende brénsle, transporter och CO,-avtryck i detta yttrande.

2.17. Kulturmiljo, s.49-50
Sammantaget bedéms genomférandet av planen medféra sma negativa konsekvenser med
avseende pa kulturmiljé.

Synpunkt:

Jag uppfattar det har pastaendet som direkt felaktigt och ndrmast stétande. |
samradsunderlaget fér detaljplanedrendet fér Riddersviks tradplantering (dnr 2013-11692)
finns bl.a. tva kulturhistoriska utredningar. Av utredningarna framgar sammanfattningsvis
att omradet for Riddersviks gard som helhet (inklusive engelska parken) ar utpekat som
kulturhistoriskt vardefullt omrade av Stockholms stadsmuseum i museets kulturhistoriska
klassificering. Tempeludden i engelska parken, som grénsar till omradet med
deponihogarna, bedéms ha hog kanslighet for forandring. Fran Tempeludden han man utsikt

mot platsen for kraftvarmeverket.

(Beskrivning och kulturhistorisk vardering av byggnader vid Lovsta sopstation
7700990_2_6):
Beddmning av kulturhistoriskt vdrde av kvarvarande byggnader

I samband med den rivningsansékan som ldmnades in 2006 och som omfattade stora delar
av sopanléggningen, bedémde Stockholms stadsmuseum att Lévsta som helhet har stora
sambhiills- och stadsbyggnadshistoriska virden. Museiférvaltningen yrkade i sin
tjidnsteskrivelse att en antikvarisk inventering och utredning skulle genomféras av omradet
som helhet innan ndgra beslut om rivning skulle tas. Det dr dock oklart om den utredningen
gjordes.
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Synpunkt:
Undersék om utredningen gjordes och redovisa vad den kom fram till.

(Stadsbyggnadskontoret 2008 "Forstudie for framtida markanvandning i Kyrkhamn-Lovsta”):
Kyrkhamn-Lévstaomrddet utgérs av ett strandndra dldre odlingslandskap med flera
fornlémningsmiljéer som skyddas enligt kulturminneslagen. Bebyggelsemiljén vid Kyrkhamn
med tidiga arbetarbostdder, skola, m.m. har ocksa ett stort kulturhistoriskt vérde.

Synpunkt:
D3 upplevelsen av stora kulturhistoriska varden utanfor planomradet kommer stéras kan

inte konsekvenserna sédgas vara sma.

2.18. Landskapsbild, s.50-53
Beroende pa hur anldggningen utformas kan bade positiva och negativa konsekvenser med
avseende pd landskapsbild uppsta.

Synpunkt:
Belagg for de pastadda positiva konsekvenserna saknas.

MKB — Samlad bedémning
Planerad verksamhet kommer att pdverka omrddets visuella karaktdr, utblickar och vissa av

dagens visuella virden som dr kopplade till strandlinjen och vattenomrdadet. Graden av
anldggningens paverkan pa landskapsbilden ér beroende av anléggningens volym,
utformning och materialval. Dock har platsen historiskt anvéints fér stadens tekniska system
och denna funktion kommer alltjémt att kvarstd med den planerade markanvéndningen.
Sammantaget bedéms genomférandet av planen medféra smd negativa konsekvenser med
avseende pd landskapsbild.

Synpunkt:
Da omradet i dag framst fungerar och uppfattas som ett gronomrade med mycket stora

naturvarden, ser Jag inga fordelar med att starka och befésta dess tradition som soptipp och
avfallsanlaggning eller att bevara minnet av deponikullarnas 6vertdckta miljéskandal.

Det ska dartill understrykas att strandpromenaden, Lévstabadet och smabatshamnen inte ar
utpekad for teknisk funktion i 6versiktsplanen och det ar enligt planbeskrivningen “i nuléiget
inte klargjort hur mycket mark utanfér planomrdadet som kan komma att pdverkas vid ett
genomférande av planen”.
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2.19. Risker, s.53
Transport av farligt gods och brand

Den framtagna riskutredningen har identifierat risker bdde inom planomradet som kan
pdverka omgivningen och omgivningens paverkan pa en verksamhet inom sjélva
planomradet. Risker som kan pdverka omgivningen ér bland annat hanteringen av brand-
och hdlsofarliga dmnen inom planomrddet som vid en eventuell brand skulle kunna innebdra
pdverkan pd omgivningen.

De mest sannolika riskerna som kan pdverka en verksamhet inom planomrédet bedéms vara
en olycka med farligt gods ldngs Lévstaleden, ett deponigasutsldpp fran ndrliggande
deponier samt klimat- och véiderrelaterade hdndelser sasom éversvdimningar och stormar.
Ddremot bed6éms inte hanteringen av farliga émnen inom planomrddet pdverka
omgivningen eftersom avstdnden till kringliggande byggnader dr tillréickligt stora.

Synpunkt:
Eftersom brander i virmeverk ar relativt vanliga ar det anmarkningsvart att varken

brandskyddsutredning och slackvattenutredning ingar i underlagen.

Jag krdver en mycket detaljerad och grundlig utredning av vad som skulle kunna hidnda,
inklusive alla mojliga kombinationer av handelser, och konsekvenserna av detta. Det som
annars riskeras ar bade halsan for oss som bor har samt dricksvattnet till mer &n 2 miljoner
manniskor.

Ras och skred
Vid ett genomférande av planen kommer anlédggningar att byggas pd ytorna mellan
deponikullarna.

Utifran det underlag den geotekniska studien utgdr ifrdn bedéms totalstabiliteten fér
strandlinjen séder om och utefter vistra deponin férbli oférdndrad mot dagens ldge.

I hamnen planeras kajen grundldggas pa palar och placeras parallellt med den norra
stranden med marginal till deponiomrade och patrdéffat sldntberg. Detta gér det méjligt att
klara stabiliteten dels for kajen i sig och dels fér att undvika stérningar ldngs
deponiomrddets strandomrade, ddir skred tidigare intrdffat.

Synpunkt:
Slutsatserna fran den geotekniska studien ar osakra (PM, Geofysik 7700984 2 6), da

koordineringen med tomtagarna var bristfallig och varken georadar eller refraktionsseismik
gav nagra tydliga resultat. Vidare rader stor osdkerhet kring ledningar i marken kring
atervinningscentralen och freonatervinningen (PM Geoteknik 7700985 2 6).

Da totalstabiliteten, dar skred tidigare intraffat, bedoms forbli oférandrad kraver jag en
utredning av stabiliteten for hela det ursprungliga planomradet, inklusive deponierna.
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Oversvémning

Vid stérre regn sGsom 100-drsregn kommer ledningssystemens kapacitet att 6verstigas och
dagvattnet avrinna ytligt (varpa lokala 6versvimningar i lagpunkter sannolikt kommer att
bildas). Genom att byggnader och andra kéinsliga objekt placeras hégt kan 6vriga ytor
anvdndas som sekunddra avvattningsvégar da ledningssystemet gar fullt.

Kajen dr planerad att héjdsdttas sa att ingen avrinning far ske direkt till Mdlaren fran kajen.
Den behéver saledes anldggas med en kant som hindrar vattnet och istdllet leder det till
dammsystem vdst. Vid extrema skyfall kommer detta att innebdra risk fér stdende vatten
dven pad kajen. Ndr dammsystemens kapacitet éverskrids, vid extrema skyfall, kommer
vatten att brédda ut fran dessa; frdn dammsystem vdst direkt ut i Mdlaren och frdn
dammsystem ést Gt sydost ut i Mdlaren via ett befintligt vattendrag. Hur brdddning kommer
att kunna ske dr inte faststdllt i dagsldget, antingen kan det ske ytligt eller via en anlagd
brdddledning.

Synpunkt:
Ingenting namns om risker vid éversvamning eller braddning av dagvatten. Det maste
utredas.

Deponigas

Med fértdtningen av markytan finns det en ékad risk att eventuell deponigas som tidigare
ventilerats fritt ur marken ansamlas under byggnaden vilket kan leda till att ett gastryck
byggs upp. Gasen kan ocksad tvingas hitta nya vdgar ut ur marken vilket kan leda till att den
kan spridas till omgivningarna, i vdrsta fall pa ett osékert sétt. Det finns dven en risk att gas
tar sig in i byggnader, om inte rdtt atgdrder vidtas.

Synpunkt:
Utred risken f6r brand eller explosion av deponigas och risker for Malarens vattenkvalitet

vid en eventuell katastrof.

Utred risker med markvandring av deponigas utanfor planomradet, till foljd av gastat
kvalificerad 6vertackning av planomradet.

Jag saknar den refererade deponigasutredningen, som borde inga i underlagen.
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MKB samlad bedémning

Ett genomférande av planen bedéms inte innebdra ndgon ékad risk fér ndgon av de fyra
riskkategorierna om féreslagna atgdrder i de tre underlagsrapporterna vidtas.

Gdllande de delar av planomrddet som ligger under Idnsstyrelsens rekommenderade niva fér
placering av bebyggelse kommer omradet att anpassas fér hamnverksamhet och den
planerade industrikajen konstrueras fér att klara av 6versvimningar.

Konsekvenser vid ett genomférande av planen bedéms ddrfér som obetydliga.

Synpunkt:
Riskbedomningen (7701091_2_6) beaktar endast vardagsrisker fér normaldrift:

Jag efterlyser darfor en separat katastrofutredning, da oférutsedda katastrofer kan fa
mycket stora konsekvenser for Stockholmsomradet som helhet
(Brand- eller ras av deponikullarna ut i Malaren, exempelvis)

2.20. Ljusforhallanden och lokalklimat, s.57
Kraftvdrmeverkets hégsta byggnadsdel kan fG en h6jd om cirka 69 meter. Ddrutéver medger
planen en skorsten med cirka 120 meters h6jd och tva skorstenar om cirka 80 meters héjd.
Verket dr placerat sd att skuggning inte drabbar ndgon bostadsfastighet.

Héga byggnader kan férsémra vindférhdllanden pG marken i byggnadernas ndrhet.
Anlédggningen ér dock inhédgnad och inga bostdder eller allménna platser finns i direkt
anslutning varfér eventuella konsekvenser av ékad vind dr acceptabla.

Synpunkt:
Okad vind anser jag ar till nackdel for golfbanans driving-range.

2.21. Barnkonsekvenser, s.58
Vid val av ersdttningsplats for Lévstabadet behéver staden beakta aktuella krav pa
exempelvis tillgdnglighet och sdkerhet for barn. Utformning av ersdéttningsplatsen innebdr
ddrfér sannolikt en férbdttring mot idag vilket dr positivt ur ett barnperspektiv.

Att markféroreningar i omrddet, som kan vara skadliga fér barn, underséks och
omhdndertas dr positivt.

Synpunkt:
For att ersattningsbadet ska komma barnen i omradet till gagn ar det en férutsattning att

detta forlaggs i absoluta ndromradet. Dessa barnkonsekvenser ar darfor helt ogrundade
innan ersattningsbadets placering och beskaffenhet faststallts.

Det ar aven barnen som kommer utsattas for mest kumulativa halsoeffekter av att bo i
narheten av virmeverkets utsldpp under sin uppvaxt.
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2.22. Ovriga konsekvenser, s.58
Inom planomradet finns mark och byggnader som staden upplater med arrendeavtal eller
hyresavtal. Planens genomférande innebdr att avtalen ségs upp. Verksamheter som kan
behéva flytta inom omrddet eller till annat omrdade dr batsdllskap, uppstéliningsplats fér
fritidsbdtar, miniracingbana, paddock, féreningslokaler, materialupplag, freondtervinning
samt dgtervinningscentral.

Synpunkt:
Aven konsekvenser utanfér planomradet méaste beaktas: kolonilotter, elljusspar, golfbana,
skridskoakning, ridning och Tempeluddens utblickar.

3. Kommentarer och synpunkter till dokumentet: MKB Lovstaverket 7700866_2_6

| de bilagor jag fick fran Stadsbyggnadskontoret ingick dokumentet MKB. Jag refererar har nagra
av de viktigaste synpunkterna Jag har pa det dokumentet, som inte redan tagits upp med
hanvisning till planbeskrivningen (text i kursiv refererar till MKB dokumentet).

3.1. Nollalternativ
| férldéngningen medfér nollalternativet att kapacitetsbrist kan uppsta i fjdrrvérmenditet.

Synpunkt:
Saknas redogorelse for kapacitetssituationen i fjarrvarmenatet idag och framover.

Jag anser att kapacitetssituationen i fjarrvarmenatet idag och framéver behéver utredas
grundligt om pastaendet om kapacitetsbrist ska ha nagon barighet. | denna utredning bor
man dven ta hansyn till rationell och forvantad kapacitetsforbattring i fijarrvarmenatet
genom exempelvis sammankoppling samt nédvandig fornyelse av fjarrvarmeledningar.

3.2. Alternativ lokalisering
De alternativ som har studerats djupare dr att bygga ut/om kraftvirmeverket i Hésselby
eller Igelstaverket i S6dertdlje, eller att bygga ett helt nytt kraftvérmeverk i
Nyndshamn/Norvik, Lévsta, Energihamnen i Vidrtan, Hagby eller Sofielund.

Synpunkt:

Miljokonsekvensbeskrivningen ska innehalla bl.a. en sammanfattning av de évervdaganden
som har gjorts, vilka skdl som ligger bakom gjorda val av olika alternativ och eventuella
problem i samband med att uppgifterna sammanstalldes (6 kap. 11 § miljobalken).

Jag har noterat att det saknas detaljerade utvarderingar av alternativa lokaliseringar:

a. Hur har utvarderingen gatt till?
b. Detaljerade motiveringar, inklusive ekonomiska faktorer?

Det finns flera platser i och vid Stockholms industrihamnar/stérre hamnar som inte verkar
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ha undersdkts och Jag ifragasatter darfor slutsatserna kring de undersokta alternativen.
Enligt Jag uppfattning verkar det inte ha funnits en genuin avsikt att finna ett genomférbart
alternativ till Lovsta.

Man har inte heller i tillracklig omfattning utrett alternativa metoder for att mota det
pastadda behovet av fjarrvarme och el. Med hansyn till att férbranning av importerat RDF
skapar en dverkapacitet fér plastférbranning som inte ér i linje med EU:s |&ngsiktiga mal* &r
alternativa metoder sarskilt viktiga.

Jag anser sammanfattningsvis att lokaliseringsutredningen ar bristfalligt utford och att den
darfor inte kan ligga till grund for ett tillstandsbeslutbeslut.

3.3. Konsekvenser vid planforslag, Konsekvenser bostdder
Under maxfall (Fall 1) beréiknas riktvdrdet for den ekvivalenta ljudnivan under natt (40 dBA)
vid bostdder innehdllas vid samtliga berékningspunkter utom en, utan att ndgon som
lijuddémpning antas. Den helt dominerande bullerkdllan dr lossning av brdnsle. Riktvirdet
innehdlls vid samtliga berdkningspunkter om kranarna ljudddmpas med 2 dB vilket kan ske
genom val av specifik utrustning, avskdrning, inbyggnad av specifika ljudkdllor etc.

Ddrmed bedéms maximala ljudnivderna nattetid (22—06) vid bostdder under normal drift
inte éverstiga 55 dBA annat dn méjligen vid enstaka tillfdllen.

Synpunkter:

Med utgangspunkt i att Lovsta ar en mycket tyst plats, speciellt nattetid, kan jag inte
acceptera storande ljudnivaer vid bostader ens vid enstaka tillfallen. Jag férutsatter darfor
att kranar och annan utrustning forses med ljuddampande utrustning och/eller byggs in for
att dampa ljud.

1 Meddelande fran Kommissionen till Europaparlamentet, Radet, Europeiska ekonomiska och sociala kommittén samt
regionkommittén; en europeisk strategi for plast i en cirkuldr ekonomi, {swd(2018) 16 final}
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4. Miljépolitisk synpunkt pa malet med detaljplanen
Jag delar inte uppfattningen att viaxthusgasutslappen fran Lovstaverket ar laga. Jag delar inte
heller Stockholm Exergis uppfattning att man gér miljén en tjanst genom att elda med RDF.

Runt 28,5 miljoner ton plastavfall produceras i EU varje ar. Mindre dn 30 % av detta avfall samlas
in for atervinning. | EU &r potentialen f6r atervinning av plastavfall fortfarande till stor del
outnyttjad. Efterfragan pa atervunnen plast i EU uppgar bara till c:a 6 procent, medan
forbranningen uppgar till 39 procent. 95 procent av plastens varde forloras efter
engangsanvandning.

Investeringar i ny kapacitet for plastatervinning bromsas av laga utsikter till I6nsamhet.
Plastproduktion och férbranning av plastavfall genererar globalt ca 400 miljoner ton koldioxid
per ar. RDF &r inte fornybar energi utan bestar tvartom till stor del av fossilt bransle, som har
producerats i andra lander i en process som ocksa kraver energi. Genom att bygga ett
kraftvarmeverk som till stor del eldas med importerat avfall som Stockholm Exergi far betalt for,
skapar man ekonomiska incitament som bromsar utvecklingen av atervinning i 6vriga Europa i
en tid dar plastproduktionen bara 6kar. Darmed bidrar Sverige till att EU:s langsiktiga klimatmal
inte uppnas. EU-kommissionen har lagt fram forslag pa nya regler om avfallshantering. De
inbegriper bl.a. mal for att undvika 6verkapacitet i infrastrukturen for behandling av blandat
avfall som t.ex. forbranning. Enligt Jag mening skapar Lovstaverket en sadan 6verkapacitet for
sopférbranning som inte ligger i linje med EU:s miljémal. Om man bortser fran ev. framtida
ekonomiska styrmedel (som &r att vanta forr eller senare) ar sopeldningen idag en l6nsam
verksamhet. Det dr dessutom ett billigt satt fér lander som inte kommit sa langt med
atervinningen att bli av med sina sopor, och motverkar en sund industriell utveckling dar
soporna produceras. Aven ur en miljépolitisk synvinkel bér Stockholms stad sammanfattningsvis
overvaga alternativ till Lovstaverket.
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5. Punkter som behdver utredas ytterligare:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.
17.

18.

Jag anser att det behdver géras en ny och grundlig utredning av alternativen till uppférande av ett
nytt kraftvarmeverk med tillhérande energihamn i Lovsta.

Jag anser att det behdver goras en grundlig utredning av samtliga tdnkbara konsekvenser for miljén
av hur samverkan mellan planomradet och de angréansande deponierna fungerar, inklusive sjobotten
och invallning, grundvattenstrémmar och Malarens rérelser, samt hur det paverkas av bland annat
vibrationer, vattenstrommar och vagor fran fartyg.

Jag anser att det behdvs en utredning av spridning av fartygsbuller.

Jag menar att det finns en stor risk att féroreningar fran mark, dven om den ar tackt, kan spridas till
Malaren bland annat via de angrénsande deponierna. Det maste utredas grundligt.

Jag efterlyser en grundlig oberoende utredning av hallbarheten med att anvanda RDF.

Det framgar inte av planen hur stora de totala vaxthusgasutslappen blir. Pastaendet om laga
vaxthusgasutslapp ar darfor tveksamt och bor korrigeras med korrekta siffror efter noggrann
utredning.

Jag vill att det gbrs en utredning av hur man kan sakerstélla att tatskikten i dagvattendammarna
forblir tata och riskerna vid lackage.

Jag kraver att det gors en naturvetenskapligt grundad opartisk analys av miljé- och
halsokonsekvenser for utslappen fran kraftvarmeverket.

Jag efterlyser en mer korrekt bedémning av hur tat lastbilstrafiken forvantas bli med angivande av
forvantad miljobelastning.

Jag skulle ocksa vilja ha en redovisning av miljokonsekvenserna nar det blir stopp i fartygstrafiken
och allt bransle ska transporteras med lastbil.

Jag kréver en utredning som tar utgangspunkt i vad branslet (RDF) kan férvantas innehalla och hur
man ska kunna kontrollera det.

Kapacitetssituationen i fjarrvarmenatet idag och framover behéver utredas grundligt om pastaendet
om kapacitetsbrist ska ha ndgon barighet. | denna utredning bor man dven ta hansyn till rationell och
forvantad kapacitetsférbattring i fjarrvarmenatet genom exempelvis sammankoppling samt
nddvandig fornyelse av fjarrvarmeledningar.

Jag begar en grundlig utredning av hur utslapp fran planomradet paverkar utvecklingen av Malaren
avseende ekologisk och kemisk status.

Den 6kade battrafiken vid ett bygge av kraftvarmeverket kan antas medféra en kontinuerlig
uppgrumling av sediment, vilket dven detta ar allvarligt och behdver utredas ytterligare.

Muddring ar en riskabel operation. Behover utredas ytterligare.
En relevant skyfallsmodellering for dagvatten maste genomforas.

Jag vill ocksa att konsekvenserna for det rorliga friluftslivet, bade pa land och pa vatten/isen utreds
ytterligare.

Jag vill dven att paverkan pa kultur-, natur- och rekreationsvardena i Riddersviks engelska park
utreds.

Med vénliga halsningar
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From: Lovsta
Sent: torstai 23. toukokuuta 2019 12.30

Subject: RE: synpunkter pa varmeverk i Lovsta

Hej!

Tack for ditt mejl och dina synpunkter, vi hanterar dem som ett samradsyttrande.
Vanliga halsningar

Daniel pa Stockholm Exergi

rrom:
Sent: keskiviikko 22. toukokuuta 2019 17.42

To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: synpunkter pa varmeverk i Lovsta

Jag vill med detta brev Idmna mina synpunkter pa bygget av varmeverk i Lovsta.

Dricksvatten

Med tanke pa att omradet ar dricksvattentdckt for ett antal hundratusen av Storstockholms boende kdnns
det mycket vagat, rent av dumdristigt att inleda en industriell verksamhet beroende av battransporter i
omradet. Dels for risken med sjdlva batarna och att de kan grundstota (vilket inte var langesen det skedde)
och orsaka utslapp. Dels att det tankta kajomradet, muddring eller ej, ar bland de mer férorenade i Sverige
och att omrérning i denna soppa under byggfas och kontinuerliga lossningar kdnns ytterst riskfylld, med
utslapp av gifter till ett flertak vattenverk som konsekvens.

Tors jag paminna om att senaste regeringsforklaringen (21 jan 2019) innehdll ett stycke om att
»...och tillgangen till dricksvatten skyddas."

Naturmiljé

Det finns inte manga omraden kvar i Stockolm (ens i férorterna) dar man kan strosa och fa en vy som inte
ar stord av bostader och industriell verksamhet. Ja, det later fortfarande i omradet, men dar ligger inte en
jattekoloss som pyser och bullrar och stér den lilla sinnesfrid man hinner uppna under de korta
promenader som vardagslivet tillater. Manga méanniskor tar sig inte ivag hela vagen upp till Kyrkhamn och
Hummelmora naturreservat. Man vill kunna ga hemifran och inte ta bilen fér en rogivande promenad.

Nu vill ni tvinga ivag folk med bil langt upp i skogen (om man inte hamnar i ko eller blir 6verkord av alla de
transporter ni vantas kora till och fran verket for avfallshantering).

Vad blir paverkan pa folkhdlsan ndr manga manniskor far langre till naturen? Det ma va en gammal
soptipp, men det ar ritt vackert som det ar idag utan stérande kolosser och hamnar.
1
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Sdkerhet - redundans

Jag noterade att detta nya verk ar tankt att ersatta Hasselbyverket samt delar av produktionen i Vartan.
Hasselby verket for att det ar gammalt och att ni vill kunna salja ut marken till bostader. Vartan for att enl
utsago kunna minska koleldning, och att en renovering av Hasselby inte tacker Vartan.

Men ar det verkligen klokt att satsa storre delen av vairmeproduktionen pa ett verk? Det ar ju inte sa att
valden blivit tryggare och visst ar det bekvamt for en terroist att sabotera bara ett verk och inte flera, for
att Stockholmarna ska frysa om vintern?

Rusta Hasselbyverket for framtiden OCH bygg nytt i Vartan istallet for att sanera och forséka bygga
bostdder dar med. Josses - Stockholms stad slosar miljoner pa att renovera gamla badhus istéllet for att
riva och bygga nytt - Sa lagg lite krut pa att renovera gamla varmeverk ocksa da. Ja, man missar
skalfordelar som ett jatteverk tros ge, men 6kad redundans och sdkerhet kostar lite.

Rekreation

Nej, det ar inte rimligt att flytta badet upp till Kyrkhamn. Det ar ett planerat naturreservat langt ifran
bostadsomraden och lokaltraffik. Manga fler kommer att ta bilen. Till Kyrkhamn bérjar det bli for langt for
de tappra som fullpackade sommardagar faktiskt tar cykeln till badet. Vagen ar liten och trang och tal
varken okad trafik eller klarar det sakerhetsmassigt. Jag kan inte tanka mig att ni tankt bygga stor ny vag
upp i skogen.

Sa - ni vill helt enkelt ta ifran Stockholmarna en bra badplats som i dagslaget ligger pa rimligt avstand fran
bostader.

Och, den nya féreslagna badplatsen, har ni funderat pa om den majligen bara har sol sen eftermiddag och
kvall?

Boende

Det finns flera boende i omradet som kopt sina bostader for att komma ut i lantlig miljoé och vill ha den
natur som finns har, och manga som investerat i sina kolonitradgardar i narheten. Nu hamnar de mitt i ett
industriomrade, far se tvatten an svartprickigare och far utsikten fran kolonier och naturpromenader
forstord. Men liten maojlighet att fa tillbaka investerade slantar och kunna hitta nytt boende i lungare miljo.

Och sa tanker vi pa alla de nya fina bostader man vill tranga in i Riddersvik, de som séljs med "narhet till
naturomraden" om hogst smallande argument.
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From: Lovsta

Sent: maanantai 10. kesdkuuta 2019 9.11

To:

Subject: RE: Yttrande 6ver samradshandlingar Dnr. 2017-09500_ Lévstaverket

Hej!

Tack for ditt mejl och dina synpunkter, vi hanterar detta som ett samradsyttrande.
Vanliga halsningar

Daniel pa Stockholm Exergi

Sent: . .
To: stadsbyggnadskontoret@stockholm.se; Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Yttrande 6ver samradshandlingar Dnr. 2017-09500 _ Lévstaverket

Hérmed sidnder jag synpunkter pad samradshandlingar Dnr 2018-09500-Lovstaverket
Jag emotsitter mig byggandet av Lovstaverket 1 sin helhet. Annan plats som péverkar friluftsliv och miljo
mindre behdver utses.

1. Paverkan friluftsliv

Hur kan denna plats utses som som mest ldmpad for att bygga ett virmekraftverk? Omréadet innehaller
badplats, smabatshamn och anvinds som rekreationsomrade for tusentals boende 1 Hasselbyomradet och
ocksé nérliggande Jarfdlla kommun. Omrédet &r otroligt naturskont och ett virmekraftverk skulle dndra hela
omradet kring Lovsta. Aven om ny badplats och smabatshamn byggs si avhjilper det inte faktum att
omradet kommer domineras av ett virmekraftverk och bli industrialiserat.

Hela omradet ar levande p4 sommaren med giende, cyklister, joggare och bilburna géster. Bade klippor,
strandbad och nérliggande omréden anvinds for badande, picknickar, promenader och annan rekreation. Jag
har sett Lovsta som det gyllene sommarbarndomsminne som mina barn kommer ha med sig i livet. Vi och
tusentals andra besoker platsen varje fin dag pa somrarna. Jag tror beslutsfattarna i denna fraga inte ar
insatta och forstdr vilken péverkan detta kraftverk kommer fa for boende och milj6 i omradet. Hur vacker
och vilbesokt platsen ér, det &r ett skdndande av ett fantastisk omrade. Istdllet for att vara den naturskéna
plats som det &r i nuldget kommer omrédet blir industrialiserat. Byggandet av kraftverket kommer péverka
livskvaliten for tusentals invanare 1 ndromraden, det dr en plats som vi besoker varje dag pa somrarna. Jag
forsoker vara saklig och inte emotionell i denna inlaga men ifall byggandet av Lovstaverket bifalles kommer
det 4 en enorm péaverkan pa vara liv. Jag har varit dir och badat flera ganger denna vecka med min familj,
sett hur vélbesokt platsen dr, beundrat utsikten over vattnet, smabétstrafiken och Féringso pa andra sidan.
Tanken pé att detta ska forstoras och ett kraftverk byggas ger en stor sorgkinsla.

Det dr for mig helt ofattbart att denna plats kan véljas.
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2. Miljosaspekt och paverkan omgivande omriaden Milaren

Jag var pa samrddsmotet dér Stockholms Exergis VD lyfte fram miljoaspekten och att transporter av brénlse
behover ske med fartyg for att detta har mindre miljopaverkan én lastbilstransporter. Framholls dven att att
tgtransporter dr det mest miljovénligt alternativet. Har tre frdgor/synpunkter relaterat till detta:

2.1 Varfor byggs verket inte pa en plats ldngre fran bebyggelse och friluftsomraden och med tillgang till
jarnvégstransporter istdllet? Bade transporter av sopor till verket samt bortforing av aska efter forbranning
kan da ske med det mest miljovinliga alterantivet tag.

Detta blir da mest miljovénligt och far mindre paverkan pa omgivning. Jag ldser i underlagen att askan fran
forbraningen kommer transporteras bort med lastbil, i snitt en lastbil i timmen under produktionsmanaderna.
Detta 4r manga tunga lastbilstransporter som far vésentligt miljopaverkan pa Lovsta/Hésselbyomradet.
Forutom miljéaspekt far lastbilstransporten en stérande inverkan pa trafiksituation, boende och friluftsliv
(om det fortfaranade kommer finnas ndgot om verken byggs) i nirliggande omréden.

Varfor byggs verket inte pé plats dér tagtransporter kan anvédndas for till- och bortforsel av brénsle och
avfall?

2.2 Om fartygsstransport 4nda maste vara mojligt, varfor inte vilja en plats 1dngs Mélaren som dr mindre
nyttjad? Finns mil av sjokust runt Médlaren som inte har bad och bétklubb mm och inte paverkar friluftsliv
pa samma sitt.

2.3 Varfor maste verket ligga inne 1 Malaren? I detta fall ganska l&ngt inne 1 Milaren. Tung fartygstrafik
behdver da gd in genom Saltsjon/Ostersjon och ca 2 mil in i Milaren. Detta paverkar dven sjotrafik, boende
och milj6 langs hela Mélarkusten frén inloppet till plats for det planerade verket. Varfor 1dggs inte verket
vid Stockholms inlopp och Ostersjokusten? Vad jag forstar s3 kommer sopor importeras fran hela Europa
sjovagen och 1 mindre ustridckning upptas sopor fran ndromradet. Varfor kan dessa transporter dé inte
stoppas och hanteras redan vid Stockholms inlopp och Ostersjon? Jag forstar inte val av plats och att sopor
ska transporteras tva mil in 1 Mélaren fOr att brannas. Jag laser att tre transporter per dag planeras, detta
paverkar sjotrafik och boende visentligt. Enligt kommentar punkt 2.1 kommer dven lastbilstrafik, en per
timme under produktionsménaderna med aska, behdva koras fran Lovsta ut genom Stockholm.

Jag laser 1 projektbeskrivningen att sammankopplingsledningar gor att energi planeras att transportera
energi dnda in till centrala Stockholm fran Lovstaverket. Da bor det ocksa gé att gora &t andra hallet, att
verket byggs pa plats vid Ostersjokust eller mindre nyttjad plats lings Milaren och att
sammankopplingsledningar forser norr/vésterort med energi.

3. Ekonomiska intressen fir ej styra val av plats

Jag forstar att varmekraftverket kommer ge en visentlig ekonomisk vinning f6r Stockholm Exergi och
Stockholms kommun. Verket far ersittning for de transporter av sopor som tas emot frén andra lander i
Europa och kan sélja energi. Da Lovsta har valts som plats dr min slutsats att byggande av verket pd denna
plats dr det mest ekonomiska jamfort med andra alternativ. Andra aspekter, bl a de som omnémns ovan,
maste tas 1 beakttande och inte bara ekonomiska intressen. Jag antar att bygga verket vid plats dir
transporter av avfall kan ske med tag istéllet blir mindre ekonomisk fordelaktigt. D& verket ska anvdndas
langsiktigt och forse Stockholm med energi bor miljoaspekten vara den viktigaste fragan for val av plats.
Jag ser inte hur detta fakta kan forbigds. Sjotrafik nist bést ur miljoaspekt men det kommer &ven anvédndas
betydande méngt lastbilstrafik for bortférsel av aska. Finns utredningar inkluderande kostnad for att bygga
verket samt ekonomiska kalkyler for intékter/drift av verk pa annan plats offentliga att ta del av?
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Stockholm Exergi
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Endast per e-post

Hasselby den 10 juni 2019

YTTRANDE GVER SAMRADSHANDLINGAR FOR DETALIPLAN OCH MILIOTILLSTAND

Dnr 2017-09500; Lovstaverket, del av fastigheten Hasselby villastad 36:1.

Avsandare: [

Att ett forslag som detta 6verhuvudtaget presenteras ar bedrovligt. | en tid da de allra flesta
manniskor kdnner en stor oro for miljé och klimatférandringar. Och nar man i de flesta hem forséker
vidta atgarder for att minska var paverkan pa klimatet sa presenteras detta forslag. Rent krasst sa
kanns allt férgaves, varfér ska man bry sig 6verhuvudtaget nar det planeras att “brannas” sopor i ett
omrade som gransar bade till tatbebyggda bostadsomraden och fantastiska rekreationsomraden. Det
ska transporteras bade bransle (sopor) och restavfall pa sjo och vag.

Det ar ganska uppenbart att det endast ar av ekonomiska skal som Kraftvdrmeverket planeras att
byggas i Lovsta eftersom marken inte gar att salja till ndgon annan utan att sanera omradet.
Dessutom frigérs omradet vid Hasselby verket som man da @mnar att sélja for att bygga bostader.

Om man nu maste bygga ett nytt Kraftvarmeverk sa finns det betydligt lampligare platser dar
byggnation som detta bade skulle kunna smaélta in i omgivningen och dessutom bli mer atkomligt for
transsporter av bransle och restprodukter. Utmed bade E18 och E4 finns idag stora omraden med
industri och lagerbebyggelse, dar finns dven utmarkta transportvagar i form av rals och vag.

Instammer i 6vrigt helt och hallet med en skrivelse gjord av #raddalévsta som bifogas nedan:

1. Sammanfattning

Sakdgarna emotsatter sig planforslaget i sin helhet. Anledningen till detta ar framst att det planerade
verkets lokalisering innebdar ett for stort intrang i naturvarden, kulturvarden, rekreation och friluftsliv
i omradet Riddersvik-Lévsta-Kyrkhamn. Om planen realiseras kommer ett mycket populart
strandbad, Lovstabadet, att behova laggas ned.
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Det planerade verket kommer att synas milsvida omkring och skapa en industriell inramning till
kulturhistoriskt vardefull miljo i Riddersvik-Lévsta-Kyrkhamn. Dartill kommer att Hasselby, i egenskap
av ett delvis socialt utsatt omrade, ar sarskilt kansligt for ytterligare exploatering och
industrialisering.

De alternativ som presenteras i underlaget ar otillrackligt utredda och vi ifragasatter om de ar
allvarligt menade. Det finns fullt méjliga lokaliseringar och alternativa utféranden i redan
exploaterade och industrialiserade omraden, som medfor mindre intrang for miljon och manniskors
hédlsa samt ett mindre ingrepp i strandskyddet jamfoért med alternativ Lovsta. Darfor ska en annan
plats dn Lovsta valjas.

Skillnaderna i miljoeffekter mellan Lévsta och dess alternativ har inte redovisats i
miljokonsekvensbeskrivningen. Lévsta tycks uteslutande ha valts eftersom det saknas méjlighet att
bygga bostader dar, till skillnad fran i Stockholms befintliga energihamnar. Denna typ av
effektivitetsvinster kan inte motivera tillstand fér miljofarlig verksamhet, upphavande av strandskydd
och dispens fran vattenskyddsféreskrifter. Det ar i stallet miljoeffekterna som ska avgora.

Samradsunderlaget ar sa bristfalligt att det inte utgor ett fullgott beslutsunderlag. Vi begar darfor att
ytterligare utredningar genomfors av nedanstaende brister i underlaget, vilka vi har identifierat med
sarskilt avseende pa de risker som en lokalisering i Lévsta kan medféra med hansyn till;

° att Lovsta ligger vid/i vattenskyddsomrade nara vattentakt och att dricksvattnet ddrmed
riskerar att fororenas

att Lovsta ar starkt forgiftat/kontaminerat,

att Lovstabadet kommer att laggas ned

att Lovsta med omnejd ar av stor betydelse for friluftslivet, samt

att detaljplaneomradet delvis kolliderar med foreslaget naturreservat

Med hansyn till arendets komplexitet och till det starka ekonomiska intresset / partsintresset av att
planen realiseras anser vi att en kompletterande utredning behéver vara opartisk och genomféras av
annan an Sweco. Aven om Sweco héller sig inom yrkesetiska ramar utfors utredningen p& uppdrag av
Stockholm Exergi och Sweco far darfor antas ha ett uppdrag avseende ett forvantat resultat,
namligen en lokalisering till just Lovsta vilket paverkar hur Sweco varderar olika aspekter.

Sweco skriver exempelvis i (Naturvardesinventering Lovstaverket 7701084_2_6) att:
“Landskapsanalysen i sin tur ska utgéra underlag fér fortsatt planering. Planeringens syfte dr att
méjliggéra for ett kraftvirmeverk pa platsen for fore detta Lévstatippen i nordvdstra Stockholm.
Kraftvdrmeverket ska ersétta Hésselby virmeverk som da ldggs ner.”

Syftet med inventeringen sags alltsa vara att méjliggéra, inte att utreda om planen ar mojlig.

Vi anser att den inte kan ligga till grund for ett beslut att anta detaljplan. Vi begar darfor att en
fullstandig utredning genomfors av samtliga tankbara konsekvenser for miljon, dven med beaktande
av samverkan mellan planomradet och angransande deponi (och vidare konsekvenser vid ev.
spridning fran deponin), som inte borde ha lamnats utanfor detaljplan fran bérjan.
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Vi finner ingenting i samradsunderlaget om hur byggperioden ska genomféras och vilka
miljokonsekvenser det kommer att innebéra. Det ar anmarkningsvart da bygget ar planerat att ske i
ett mycket kdnsligt omrade med stora potentiella miljorisker.

2. Synpunkter och kommentarer till Planbeskrivning 7701856_2_6 (Stockholms stad),
62 sidor: (text i kursiv refererar till texten i plandokumentet)

2.1. Plandata, s.5
Utanfér planomrddet finns tre sluttédckta deponikullar, (A) Norra tippen, (B) Véstra tippen
och (C) Ostra tippen.

Synpunkt:
Vi anser att deponierna, speciellt de tva som ligger pa Malarens botten men aven till viss del

den tredje norra tippen, inte kan ldmnas utanfér planomradet. Skélet &r att det finns flera
undersdkningar och bedémningar av experter (exempelvis Ingemar Cato/SGU) som
indikerar att det finns stor risk att deponierna kan paverkas av bland annat den 6kade
fartygstrafiken i omedelbar narhet till deponierna. Vi anser darfor att det behéver géras en
grundlig utredning av hur deponierna, men ocksa sjobotten och invallning, kan komma att
paverkas av bland annat vibrationer, vattenstrémmar och vagor fran fartyg.

Tidiga forslag till planomrade omfattade dven deponihégarna i direkt anslutning till anvisad
mark for kraftvarmeverket. Nu har stadsbyggnadskontoret anpassat omradet och gett det
en oregelbunden form for att dra gransen precis langs deponiomradet. Bade Stockholm
Exergi och stadsbyggnadskontoret hanvisar till att de darmed inte behéver redogora for
risker for spridning fran deponin, varken fran direkt paverkan fran anlaggningen eller fran
fartygstransporternas paverkan pa strandlinjen/deponihégarna.

Enligt den vagledning som togs fram av Lansstyrelserna 2017 behover kommunen dock
undersoka dven féroreningar utanfér omradet om det finns risk for spridning och paverkan
pa manniskors halsa. Sedimenten ar kraftigt fororenade och det finns risk for ras och skred
fran deponin som vilar pa ett instabilt lerlager Se lank till SGU-rapport 2012:
http://miliobarometern.stockholm.se/content/docs/vp/mal/SGU 2012 sedimentrapport L

ovsta.pdf som av nagot skal inte dr en del av samradshandlingarna.

Enligt Statens Geotekniska Instituts sida om férorenade omraden och planering far
kommunen inte Ooverlata ansvaret for att undersdka och utreda till nagon annan, till
exempel en exploatdr. Sa tycks ha skett i detta fall.

Det finns inga uppgifter om hur klimatférandringar kan komma att paverka deponihdgarna i
framtiden. Enligt Naturvardsverkets handlingsplan for klimatanpassning kan
klimatférandringar komma att paverka och 6ka risken for spridning fran bland annat
deponier. Det galler till exempel féroreningarnas toxicitet, rérlighet och spridning. De pekar
ocksa ut risken for 6kade slamstrommar som riskerar att paverka vattentdkter negativt. Vid
bedémning av miljo- och hélsorisker for férorenade omraden samt behovet av
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saneringsatgarder betonar de vikten av att ta hdansyn till geotekniska forhallanden och
klimatférandringen och dess effekter (Miljosamverkan Sverige 2018).

Oversiktsplan, s. 6

1 éversiktsplanen for Stockholm dr Lévstaomrddet reserverat for teknisk forsérjning.
Omrdadet runtom dr utpekat som natur och ett omrdde med ny bebyggelse i Riddersvik finns
med. For Kyrkhamn lyfts pdgdende reservatsbildning fram och fér Lévstabadet ndmns goda
férutsdttningar att utvecklas for rekreation.

Synpunkt
Det bér anmarkas att planomradet numera inkluderar dven omraden som inte ar utpekade

som reservat for teknisk forsérjning, namligen Lévstabadet och smabatshamnen.



2.3.

2.4,

Energiplan for Stockholm, s.6

Avsikten dr att anvédnda biobrdnslen och utsorterade fasta brdnslen i det nya
kraftvdrmeverket i Lovsta, vilket tillsammans med sj6transport Gr miljomdssigt och
ekonomiskt fordelaktigt.

Synpunkt:
Vi anser att det inte finns nagra klara beldgg for att RDF-branslet och sjotransporter ar

miljomassigt fordelaktiga med hansyn till lokaliseringen till Lévsta. RDF innebar stora lokala
utsldpp av CO, och andra vaxthusgaser samt langa transporter med miljofarlig aska till
deponier, bland annat till Norge, for att slutférvaras i till exempel nerlagda gruvor. RDF kan

aven innehalla stora mangder plast, vilket ar ett fossilt material och hellre borde atervinnas.

Sjoétransporterna i direkt anslutning till det kraftigt fororenade omradet i Lovsta innebéar en
stor risk for dricksvattentakten. Vi efterlyser darfor en grundlig oberoende utredning av
miljomassigheten med att anvanda RDF samt fartygstransporter i ndra anslutning till
deponierna i Lovsta.

Riksintressen, s.7
Riksdagen har angett Mdlaren med 6ar och strandomrdden som riksintresse fér det rérliga
friluftslivet.

Synpunkt:
Malaren med 6ar och strandomraden (inklusive Lovsta) ar definierat som riksintresse for

rorligt friluftsliv enligt 4 kap. 2 § miljdbalken. Dar ska turismens och friluftslivets, framst det
rorliga friluftslivets, intressen sarskilt beaktas vid bedémningen av tillatligheten av
exploateringsforetag eller andra ingrepp i miljon. Det planerade kraftvarmeverket skulle
kraftigt paverka det rérliga friluftslivet i omradet.

Utover de rekreativa varden inom planomradet som direkt forsvinner, sasom Lovstabadet,
beaktar planforslaget dartill verhuvudtaget inte konsekvenserna for;

a) skridskoakning och plogning av Lovstafjarden vintertid.

b) stallet och Riddersviks Faltrittklubb. Med mer an en langtradare i timmen langs
Lovstavagen och det bullrande transportbandet vid och 6ver strandpromenaden
kommer det att bli mycket svart att na ridvagarna i omradet.

Geotekniska férhallanden/Markforhallanden, s.10

De 6stra och vdstra delarna av deponiomrddet dr anlagda pa sjébotten och omgdrdas mot
Madlaren av spréngstensbankar med syfte att 6ka utfyllnadens stabilitet.

Lokalt stupar berget brant mot sydvdst (lutning 1:3) ut mot Lévstafjdrden.

Synpunkt:
Det ar obegripligt och oansvarigt att ldgga de tva deponierna, som ar anlagda pa sjébotten,
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2.5.

2.6.

utanfér planomradet for att darigenom undga att utreda konsekvenser vid ett anldggande
av ett stort kraftvarmeverk i samma fysiska omrade. Deponierna ligger till stérsta delen
under vatten och da sprangstensbankarna (enligt PM Férorenad mark och hydrogeologi
7700979 2 6) slapper igenom vatten sa kan Malarens vatten fritt stromma ut ochin i
deponierna. Det kan innebéra att fororeningar och slam kan passera ut i Malaren vid
stérningar utifran. Detta innebdar en stor risk for dricksvattentdkten och maste utredas
grundligt innan ett godkannande av detaljplanen kan ges.

Geotekniska férhallanden/Ras/skred, s.11

Skred har férekommit ldngs strandkanten. PG 1970-talet rasade en del av deponierna ut i
Madlaren. Strandlinjen har delvis férstérkts med en spréngstensvall men delar av
strandkanten kan fortsatt vara instabil da vallen inte téicker hela stranden.

Synpunkt:
Undersokningarna som utférdes av SGU 2012 visade pa stora risker for skred fran

invallningen av deponierna. | 6vrigt se punkten 2.4 ovan.

Under samradsmotet (15/5-2019) berattade en boende pa Faringso att han redan i dag
kdnner kraftiga vibrationer i sin fastighet fran mindre batar, langt innan de varken syns eller
hors. Fastigheten vilar pa glaciallera, d.v.s samma grundbetingelser som aterfinns i
anslutning till deponierna.

Hydrologiska forhallanden/Miljékvalitetsnormer for vatten, s.12

Planomradet ingdr i del av vattenférekomsten Mdlaren-Gérvdln (SE659044-160864). Enligt
VISS i januari 2019 uppndr Mdlaren-Gérvidln sammantaget god ekologisk status. Dock
uppnds inte god kemisk status fér vattenférekomsten da klassningen av prioriterade dmnen
och andra émnen av betydelse éverskrider grénsvérdet for god status. Miljékvalitetsnormen
dr att uppnd god ekologisk och kemisk status till 2021 med undantag fér tidsfrist till 2027 for
kadmium, bly, antracen och tributyltenn dd det inte bedéms mdjligt att férbéttra statusen
trots atgdrder till Gr 2021.

Synpunkt:
Lansstyrelsen i Stockholms lan har meddelat skyddsféreskrifter for Ostra Milarens

vattenskyddsomrade som omfattar detaljplaneomradet. Har angesi § 1 att nya
verksamheter som innebar risk for vattenfororening inte far anlaggas. | 7§ anges ocksa att
nya energianlaggningar inte far anldaggas om det finns risk fér vattenférorening. Med
anledning av den 6kade spridningsrisken genom att anlaggningen gransar direkt till ett
mycket fororenat omrade borde det darmed stéllas hoga krav pa att visa att
markanvandningen sa som planforslaget redovisar inte innebar risk for vattenférorening,
bade fran verksamheten och dennes paverkan pa de direkt angransande deponihdgarna.

Miljokvalitetsnormer for ytvatten har genom den tidigare "Weser-domen" inneburit stranga
krav pa verksamheter som orsakar spridning av vissa amnen till vattenforekomster. Med
anledning av detta bor det sdkerstallas innan detaljplanen kan antas att det inte finns risk
for paverkan pa MKN ytvatten genom den planerade markanvandningen. Det finns ingen
redovisning av att detta har gjorts. Aven om féroreningarna ligger i sediment i strandkanten
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2.7.

och deponihdgar som lamnats utanfor planomradet kan anldggandet och driften av
kraftvarmeverket som planen tillater antas medféra 6kad risk for fororeningsspridning.

Perfluorerade amnen (PFAS) har patraffats i lakvatten fran deponier pa flera platser i landet.

Amnena bryts inte ned naturligt och de har redan pavisats i forhdjda halter i ytvatten och
dricksvatten pa manga platser i landet. EU:s kemikaliemyndighet ECHA utreder for
narvarande flera av dessa dmnen och de indikationer som kommit fram ar att &mnena ar
farligare an man tidigare trott och att det tolerabla dagliga intaget kommer att sankas. MKN
for PFOS (ett av PFAS-amnena) ar mycket lagt satt och 6verskrids pa manga platser i lanet. |
den senaste vagledningen fran Naturvardsverket behover de 11 vanligaste perfluorerade
amnena (PFAS11) inga i utredningar i vantan pa ytterligare riktvarden. Utifran miljobalkens
forsiktighetsprincip bor det darmed vara motiverat att det innan planen antas utesluts att
PFAS11 férekommer i deponi och sediment och far 6kad spridning till Malaren genom
exploateringen i omradet.

Utsldpp av processvatten frdn det planerade kraftvdrmeverket inom planomrdadet planeras
att sldppas till Ulvsundasjén eller Strmmen.

Synpunkt:
Det saknas detaljer om hur ledningen for rokgaskondensatet ska dras och det sags inget om

eventuella konsekvenser och risker

Storningar och risker/Férorenad mark, s.16-17

Deponiomradet utgérs i huvudsak av tre sluttdckta delar; norra, véistra och 6stra deponin.
Den éstra och norra deponin sluttdcktes mellan Gren 2007 och 2010. Dessa har sluttdckts
enligt deponiférordningen (2001:512). Den vdstra tippen sluttdcktes under den senare
hdlften av 1990-talet men det dr okdnt pa vilket sdtt sluttdckningen utférdes.

Synpunkt:
Vastra och 6stra deponierna anges vara ”"sluttackta” enligt deponiférordningen (2001:512),

men vad vi kan se sa tar den férordningen inte hansyn till deponier som ligger under vatten.
De hir tva deponierna later vatten fran Malaren passera in och ut med varierande niva och
yttre paverkan. Det ar i dagslaget inte heller kant hur den vastra deponin sluttiacktes (PM
Fororenad mark och hydrogeologi 7700979 2 6). Det maste darfor utredas om de hér
deponierna kan anses vara tillfredsstallande sdkrade sa att det ar sakert for till exempel
allmanheten att fa tilltrade.

Deponigasmédtningar har utférts. Mdtningarna visar att metan finns i marken i delar av
omrddet som avses att bebyggas. Riskbedémningen har visat att det finns ett behov av
riskreduktion bdde avseende mdnniskors hélsa och avseende markmiljé inom delar av
anléggningsomradet.

E-1.32



2.8.

Synpunkt:

Vi noterar att vastra, 6stra och norra deponin inte ingar i Anldggningsomradet och att inget
deponigasningssystem finns installerat i de sluttdckta deponierna. Vi anser emellertid att
detaljplanen maste omfatta dven deponierna da de sannolikt kommer att paverka riskerna
for hela verksamheten. Vi kraver darfor en oberoende grundlig utredning av riskerna fér
manniskors hilsa och sdkerhet utanfor anlaggningsomradet i férbindelse med deponierna
och hur de riskerar att paverka Malaren miljomassigt.

Ny bebyggelse, s.20

Ett gestaltningsprogram har tagits fram fér att beskriva hur anléggningen placeras i och
foérhdller sig till landskapet och hur verket kan gestaltas fér upplevelser pé Idngt och néra
hdll. Programmet bygger pd en vision om att Ita den nya anldggningen smdélta samman
med omgivningen och Igta byggnadsvolymerna spela med det omslutande, béljande
landskapet. Med hjélp av de sluttéickta deponikullarna och landskapets évriga
férutsdttningar bér de tillkommande byggnaderna placeras sa de déljs sG mycket som
mdjligt av mark och skog.

Synpunkt:
Programmet och planen verkar enbart syfta till att minska Lovstaverkets visuella avtryck

fran strandpromenaden och vattensidan, vilket darmed forstarker det fran Villastaden, i
synnerhet fér boende i i de nordvastligaste delarna. Kompletterande visualiseringar av
Lovstaverket sett fran Lingonrisgrand och Bergmyntegrand m.fl sarskilt utsatta adresser
kravs for att fa en uppfattning om hur verket kommer upplevas av de boende i omradet och
hur villaomradets attraktions- och marknadsvarde kan komma att forsamras.

Aven Kolonilotterna och Broplatsen i féreslagna bostiderna pa Riddersviks f.d tradskola
cirka 200 meter fran planomradet, som “markerar slutet pG den byggda staden, en

6vergang mot kulturlandskapet” (Stadsbyggnadsprogram for Riddersvik, Dnr 2013-11692) ar

platser som verket bor visualiseras fran.

Planen medger en hégre byggnad eller byggnadsdel i omrddets nordéstra del. Den tilldts var
(sic) upp till +82,0 meter 6ver nollplanet (motsvarar cirka 69 meter 6ver marken).

Synpunkt:
Det rader oklarheter om pannbyggnadens absoluta héjd. MKB:n havdar att “Markytan inom

den nordéstra del (sic) av egenskapsomrddena kommer att sdnkas vid uppférande av
kraftvdrmeverket” medan PM Massbalans (7700997_2_6) tvartom sager att 6stra
anlaggningens niva satts till +13,5 meter for att “minimera pdverkan pa befintliga deponier”.

Sakerstall att korrekt markhojning ar inkluderad i visualiseringsbilderna i underlagen.
Utan markhojning skulle den effektiva byggnadshéjden for omgivningen kunna reduceras

nastan 20 procent och med marksankning skulle den kunna reduceras ytterligare.
Om deponierna togs med i planomradet skulle en anldggning med betydligt mindre avtryck
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pa omgivningen kunna majliggoras. Vidare skulle energihamnen kunna forlaggas utanfor
deponikullarna enligt ursprungsférslaget, och darmed bevara bad och smabatshamn.

Biltrafik, s.28

Transporter till och fran kraftvdrmeverket kommer att ske med bdt och lastbil. | hdndelse av
haveri dad bridnsletransport inte kan ske med bat mdste frakt ske med lastbil istdllet. |
genomsnitt berdknas varje bdtlast ta 2 500 ton brénsle, en lastbil kan frakta upp till 40 ton.
For att ersdtta en bdtlast krévs ddrmed 63 lastbilar. | normalfall handlar kraftvirmeverkets
transportbehov om i genomsnitt en lastbil i timmen.

Synpunkt:

Lovstavagen har tidigare blivit oframkomlig vid extrem issituation, som namns som exempel
pa nar battransporter kan behéva ersattas med lastbilar (Externbullerutredning
7700959 2 6). Att lastbilstrafik ska kunna erséatta battrafik under sadana betingelser ter sig
darfoér som en otillforlitlig alternativldsning.

Lévstavédgen har héga trafikfléden vardagar klockan 07-08 och 16-18. Det ér déirfér limpligt
att undvika transporter till och fran kraftvirmeanldggningen under de mest belastade
perioderna. Under dygnets 6vriga timmar bedéms Lévstavéigen ha tillréicklig kapacitet fér att
hantera tillkommande trafik fér samtliga beréknade transportbehov. Med tillkommande
trafik avses bdde trafik till kraftvdrmeverket och 6kad trafik till foljd av planerade bostdder i
Riddersvik.

Synpunkt:

Slutsatsen att ”Lévstavédgen bedéms ha tillréicklig kapacitet” (Trafikutredningen
7701131_2_6) refererar till rapporter fran 2013 och 2015. Da Hasselby ar ett expansivt
omrade, bade avseende bostadsbebyggelse, men dven med anledning av bygget av Forbifart
Stockholm, kravs en aktuell trafikutredning for trafiken langs hela Lovstavagen och dess
anslutningsvagar.

Konsekvenser for- och av bostadsomradet i Riddersvik (Dnr 2013-11692) behdver klargoras:
Exempelvis resulterar féreslagen placering av Rondellen vid Blomsterkungsvagen i en kraftig
krok med eventuellt skymd sikt mot den tunga trafiken fran Lovsta.

Naturmiljé, MKB — Samlad bedémning, s.32
Gdllande pdverkan pd strandskyddet bedéms ett genomférande av planen ge upphov till
negativa konsekvenser for naturmiljén samtidigt som det allmédnna kommer att fé férdelar i
och med att férsérjning av vdrme och elektricitet med Idga vixthusgasutsldpp sdkerstdlls.

Synpunkt:

Det framgar inte av planen hur stora de totala vaxthusgasutslappen blir. Pastaendet om laga
vaxthusgasutslapp ar darfoér tveksamt och boér korrigeras med korrekta siffror efter
noggrann utredning. Deponigasen metan ar dessutom en betydligt mera potent vaxthusgas
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dn CO,, varfor deponikullarnas inverkan och konsekvenser av att inte atgarda dessa boér
beaktas i utredningen.

Sammantaget bidrar planférslaget negativt till uppsatta mal och medféra sma till mattligt
negativa konsekvenser pd naturmilién och ekosystemtjdnster dd grova trdd och sdrskilt
skyddsvdrda triid kommer att tas ned. Aven rédlistade och skyddade arter, utpekade
naturvdrdesobjekt, omrddets funktion som habitatndtverk och spridningsvdgar och ESBO-
omrdde riskerar att pdverkas negativt vid ett genomférande av planen.

Synpunkt:
Planomradet for varmeverket och nya atervinningsanlaggningen inkraktar direkt pa 6 av 18

identifierade naturvardesobjekt (Naturvardesinventering Lovstaverket 7701084_2_6), varav
fyra bedomts ha patagligt naturvarde. Vidare inkraktar planomradet for energihamnen
direkt pa ytterligare 2 omraden med patagligt naturvarde.

Naturvardesinventeringen har genomforts under delar av sasongen, varfor tolkningen av
omradets vaxter ar bristfallig. Det aterstar ocksa att mata in vardefulla trdd med hogre
noggrannhet och att genomféra fladdermus- och groddjursinventering.

Mot bakgrund av dessa brister och risken for mycket stora konsekvenser for omradets
biologiska mangfald, kan nagon samlad bedémning om konsekvenser pa naturmiljon och
ekosystemtjanster inte goras. Slutsatsen om sma till mattligt negativa konsekvenser ar
darmed ogrundad.

2.11. Vattenmiljo, s.33-37
Miljiékvalitetsnormer for vatten

Planférslaget bedéms inte pdverka méjligheterna att uppnd miljékvalitetsnormerna fér
vatten eftersom ndringsémnen eller férorenande dmnen inte tillférs Mdlaren-Gérvdin.
Dagvatten ska hanteras sa@ att markféroreningar inte sprids till omgivningen.

Synpunkt:
Redovisning saknas for hur utsldpp fran planomradet paverkar utvecklingen av statusen i
Malaren, exempelvis genom kumulativa effekter.

Redovisning saknas dven av hur mycket fartygstransporterna kommer att paverka miljon i
Malaren med sina utslapp.

Dagvatten

Dammarna madste utformas tdta pa grund av féroreningarna i marken och
dagvattendammarna pa kajomrddet behéver anldggas med hénsyn till vattennivan i
Midilaren.

Synpunkt:



Det saknas en redovisning av konsekvenserna vid ett lackage i dammarnas tatskikt. Vi vill att
det gors en utredning av hur man kan sakerstalla att tatskikten forblir tdta och riskerna vid
lackage.

Spridningen av férorenat dagvatten har simulerats. Resultaten pekar pd en kraftig
utspddning av dagvatten i recipienten. Skdlet till den snabba utspddningen dr att
dagvattenflédet dr litet i férhdllande till den vattenvolym som dagvattnet sldpps till. De
halter som kan férvdntas i vattenmassan blir s Idga att de inte bedéms innebdra ndgon
paverkan pa de kvalitetsfaktorer som har betydelse fér ekologisk och kemisk status.

Synpunkt:
Kajomradet som ligger i vattenskyddsomradets primara skyddszon “berdiknas vara det

omrdde som ger stérst féroreningspdverkan” (PM Dagvatten 7700969_2_6). Darfor
forutsatts “regelbunden och god stédning av omrddet” och att “anlédggningen skéts pd ett
bra sdtt”.

Det ar anmarkningsvart att MKN for Malarens vatten ska bero pa vaga rekommendationer
och personalens efterlevande av rutiner. Med anledning av de stora osdkerheterna kan
ddrmed inte negativ paverkan pa kvalitetsfaktorer for ekologisk och kemisk status uteslutas.

Gdllande pdverkan och konsekvenserna for vattenskyddsomrddet visar resultatet av
genomférda berdkningar att utspddningen vid G6rvdln och Lovén ér minst 100 000 ggr. Av
det skdlet kommer de dmnen som sprids fran dagvattenutloppet vara férsumbart sma varfér
ingen pdverkan pa dricksvattenintagen bedéms féreligga.

Synpunkt:
Den totala mangden fororeningar maste beaktas och vi kan inte heller se att man har tagit

hénsyn till kumulativa effekter av de olika typer av utsldapp som kommer att ske till
recipienten Malaren.

Kylvatten (processvatten)

Utsldppet av tempererat processvatten bedéms inte pdverka ravattenintagen vid Gérvdln
och Lové. Temperaturen underskrider géllande grénsvérde och bedéms inte ge ndgon
negativ paverkan pa fisk.

Synpunkt:
Ovrig biotopisk paverkan och andra effekter fradn varmvattenutslapp, med anledning av

omradets hoga fororeningsbelastning maste ocksa utredas.

Limnisk naturmiljé

I samband med arbeten pa botten kan uppgrumling av sediment ske vilket kan spridas till
omkringliggande omrdden med hégre naturvdrden.

Synpunkt:
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Med hanvisning till att omradet &r starkt fororenat ar det ytterst allvarligt med uppgrumling
av sediment, och slutsatserna om planens paverkan pa miljon ar darmed felaktiga. Vi anser
att inga arbeten som riskerar att sprida sediment till Malaren far tillatas.

Vidare kan den 6kade battrafiken vid ett bygge av kraftvarmeverket antas medféra en
kontinuerlig uppgrumling av sediment, vilket dven detta ar allvarligt och behdver utredas
ytterligare.

Fysisk pdverkan
Strandlinjen och bottenmilijén kommer att féréindras ndgot i och med att energihamnen

anldggs. Bland annat kommer erosionsskydd att Idggas ut i strandlinjen och sanering av
botten genom muddring kommer ske ut till cirka 20 meters djup.

Synpunkt:
Vi ifragasatter att det ar tillrackliga atgarder for att sdkra att inte Malaren kan bli paverkad

negativt. Bland annat riskerar nya sediment att tillféras botten fran de intilliggande
bottnarna och deponierna. Muddring ar i sig en riskabel operation som behéver utredas
ytterligare.

Med tanke pa sjobottnens branta sluttning ifrdgasatter vi ocksd om muddring till 20 meters
djup, d.v.s. bara narmast strandkanten, i sa fall kan anses tillrackligt.

Strandskydd
Vid arbeten i vattenmiljén inom smdbdtshamnensomrdde bedéms djur- och véxtlivet i

vattnet inte att pdverkas negativt i ndgon stérre utstrdckning mot bakgrund av nuvarande
verksamhet och befintliga bottenférhdllanden.

Synpunkt:
Da “den branta sluttningen pd botten gér omrddet svdrt att filma” och “omrddet férefaller

svdrt att provta med bottenhuggare” (Naturvardesinventering i Malaren 7701045 _2_6) och
inventering endast ar utford utanfor det foreslagna hamnomradet, kan inga sakra slutsatser
och bedémningar om djur- och vaxtlivets paverkan goras.

MKB — Samlad bedémning
Vid ett genomférande av planen kommer dagvatten och kylvatten att sldppas ut frén

verksamheter inom planomrddet.
Dock har inte skyfallsmodellen kunnat anvdndas i aktuell utredning.

Sammantaget bedéms ett genomférande av planen medféra obetydliga till sma positiva
konsekvenser pd vattenmiljén.

Synpunkt:
Vi anser att slutsatsen ”obetydliga till sma positiva konsekvenser” inte kan sigas vara
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korrekt utan att bland annat en skyfallsutredning ar genomférd. Dessutom har vi inte
kunnat ta del av den refererade slackvattenutredningen, da den inte ingar i underlagen.

Dagvatten: Det har inte kunnat bekrdftas att befintliga oljeavskiljare skéts som de ska i
dagsldget varfér det finns en risk att dagens féroreningsbelastning ér hégre én vad
berdkningarna visar.

Synpunkt:
Verifiera funktion av oljeavskiljare.

2.12. Rekreation, s.37-39
Strandskydd

Kontoret anser att ett upphdvande av strandskyddet dr motiverat utifrén det tredje av de
sdrskilda skdl som anges i miljébalken 7 kap. 18 ¢ §: Strandskyddet inom ett omrade far
endast upphdvas om omrddet behévs for en anldggning som fér sin funktion mdste ligga vid
vattnet och behovet inte kan tillgodoses utanfér omrddet.

Den del av anldggningen som berérs av strandskyddet utgérs av en hamn som krévs for
transport av brdnsle vilket dr nédvéndigt fér kraftvdrmeverkets drift. Alternativa placeringar
av kajen har utretts men dessa har avfdrdats pd grund av att strandlinjen ddr dr instabil och
med(foér risker, vilket beskrivs i MKB.

Synpunkt:
Med ”anlaggning” i den mening som avses i ovan angiven lagtext ska forstas saval

kraftvarmeverket som dess tillhérande transportband och energihamn inga.
Stadsbyggnadskontoret och Stockholm Exergi har inte tillrackligt utrett om behovet av sakra
tillgang och distribution av energi kan tillgodoses utanfér omradet, exempelvis vid nagon av
Stockholms befintliga hamnar eller i anslutning till jarnvag.

Bestdammelser om krav pa alternativbeskrivning i MKB finns dven i miljobalken och i
miljobeddmningsférordningen. Enligt 6 kap. 35 § 2 miljobalken ska
miljokonsekvensbeskrivningen innehalla uppgifter om alternativa I6sningar for
verksamheten eller atgarden. Uppgifter om alternativa platser med en motivering till den
valda lokaliseringen behdvs for att lokaliseringsbestammelsen i 2 kap. 6 § miljobalken ska
vara uppfylld. Av 17 § miljobedémningsférordningen framgar att
miljokonsekvensbeskrivningens innehall ska avse uppgifter om

1. mojliga alternativa utformningar och skalen for den valda utformningen med hansyn till
miljoeffekter,

2. mojliga alternativa platser och skalen for valet av plats med hansyn till skillnader i
miljoeffekterna mellan den valda platsen och alternativen,

3. undersokta mojliga alternativ i fraga om teknik, storlek, omfattning, skyddsatgarder,
begrdnsningar, forsiktighetsmatt och andra relevanta aspekter och skilen for de val man
som gjorts med hansyn till miljoeffekter och
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4. enredovisning av alternativa satt att nd samma syfte, om lansstyrelsen under samradet
har begart att miljokonsekvensbeskrivningen ska innehalla en sadan redovisning.

Det ar alltsa enbart skillnader i miljoeffekter som ska utredas mellan de olika platserna enligt
miljobalken. Ekonomiska aspekter och majlighet till framtida bostadsférsorjning ska

alltsa inte vagas in. Lovsta tycks dock uteslutande ha valts eftersom det p.g.a. kraftiga
fororeningar saknas mojlighet att bygga bostader dar, till skillnad fran i Stockholms befintliga
energihamnar. Denna typ av effektivitetsvinster kan inte motivera tillstand for milj6éfarlig
verksamhet, upphavande av strandskydd och dispens fran vattenskyddsforeskrifter.

MKB — Samlad bedémning
Ndrhet till andra badplatser bed6émis till viss del kompensera férlusten av aktuell badplats.

Synpunkt:

Med anledning av omradets kraftiga utbyggnad och befolkningsokning och det stora
besokstrycket Lovstabadet har, anser vi att det kommer kravas flera badplatser i
ndromradet dn i dag.

Parkplanen fér stadsdelen Hasselby-Vallingby (Stockholms stad, 2015) anger att det inom
1000 meter ska finnas mojlighet till bad och batliv, vilket vi inte ser kommer kunna uppfyllas
vid genomfdrande av detaljplaneférslaget.

Planens genomférande kommer att innebdra en upplevelsemdssig fordndring frén
rekreationsomrdde till mer industripréglat omrdde, dock finns strandpromenaden kvar och
det kommer fortfarande vara mdjligt att réra sig fritt éver deponikullarna. Ur ett mer
regionalt perspektiv bedéms dtgdrden medféra mattliga negativa konsekvenser.

Synpunkt:

Utover att de rekreativa vardena fran Lovstabadet, batklubben och RC-banan helt forsvinner
och méjligheter till ridning och skridskodkning inskranks, stracker sig planens negativa
konsekvenser langt utanfor planomradet. Exempelvis férsamras de rekreativa vardena for
Tempeludden och Riddersviks Engelska park, genom att stéra utblickarna och vatten-
kontakten darifran och for Kyrkhamn med 6kat buller och narheten till industrihamnen.

Planen paverkar dven vyn och upplevelsen av golfbanan, Lévsta Kolonitradgardsférenings
kolonilotter och det nyanlagda elljussparet. Att forlagga en omfattande industrianldggning
mellan bebyggelsen och landsbyggden fordandrar hela omradets karaktér av semiurban zon,
med successiv 6vergang mellan stad och landsbygd.

2.13. Buller, s.40-45
MKB — Samlad bedémning
Vid ett genomférande av planen kommer det tillkommande bullret frdn det planerade
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kraftvdrmeverket sannolikt att 6ka bullernivéerna i planens ndromrdde.

Trafikbullret bedéms vid ett genomférande av planen vara i paritet med nuldgessituationen
och bedéms inte férsvdra utbyggnad av bostdder vid Riddersvik.

Sammanfattningsvis bedéms konsekvenserna vid ett genomférande av planen som sma med
risk fér mattligt negativa mot bakgrund av att gdllande riktvérden for rekreationsomrddet
kan éverskridas.

Synpunkt:
Med anledning av ndromradets héga natur- och kulturmiljévarden som utgér en rekreativ

malpunkt fér hela Stockholmsomradet dar Kyrkhamn utsetts till ett av stadens tystaste
omraden, ar det inte relevant att enbart forhalla sig till Naturvardsverkets allmanna riktlinjer
for bullerspridning till ett friluftsomrade. En ekvivalent ljudniva under 40 dBA vardagar
dagtid med enstaka hogre momentanvarden gor det sannolikt inte till ett av Stockholms
tystaste omraden langre.

Exempelvis anges den berdknade ljudnivan (Externbullerutredning 7700959 2 6) vid
"Vattenvyn vid vagen” till 25 dB om ingen lossning pagar i hamnen, men till 49 dB om tre
lossningskranar anvands: 24 dB skillnad mot nollalternativet inga kranar.

Utredning av spridning av fartygsbuller till bostdder i Hasselby villastad vid transport till och
fran energihamnen tycks dverhuvudtaget saknas, da fartygen antas vara anslutna till
landstrém i bullerutredningen.

2.14. Utslapp till luft, lukt, s.45-46
Vid férbrénningen i kraftvérmeverket kommer stoft att sldppas ut. Stoft ér ett begrepp som
avser partiklar som kan hdlla sig svdvande fritt i luften. Partikelstorleken for stoft definieras
generellt som storst till cirka 100 um (mikrometer). Moderna férbrénningsanléggningar med
partikelavskiljning tar till huvuddelen bort partiklar (till utomhusluft) som ér stérre én cirka
2,5 um.

Synpunkt:

Enligt ett inlagg av Professor Alexander Lyubartsev vid Stockholms Universitet sa har vi
forstatt att stoft bestar av partiklar av olika storlek och kemisk sammansittning. Aven om
storre partiklar kan avskiljas, sa slapps mindre partiklar < 2.5 mm ut. Och just dessa
partiklar, som brukar kallas nanopartiklar, utgér de storsta halsoriskerna. Det galler speciellt
for dem som bor i ndrheten och exponeras kontinuerligt. Enligt flera undersdkningar kan
diverse nanopartiklar inklusive kolnanordr bildas, som kan vara cancerogena vid kontinuerlig
exponering. Vid forbranning av avfallsbaserat bransle (sopor) kan man férvanta betydligt
stérre andel av partiklar som innehaller inte bara kol men ocksa en okontrollerad méngd av
andra dmnen. For att géra nagra slutsatser om innehall av arsenik, bly, kadmium, maste
man veta hur mycket av dessa &mnen som finns i det “atervunna branslet”. Kan man
verkligen garantera att ingen av dessa @amnen hamnar i soporna som forbranns och sedan



slapps ut i luften som mikropartiklar?
Vi kraver darfér att det gérs en naturvetenskapligt grundad opartisk analys av miljo- och
hélsokonsekvenser for utslappen fran kraftvarmeverket.

Lastbilstransporternas utsldpp till luft har berdknats utifran ett normalbehov av cirka 16
lastbilar per dygn (5 560 stycken/ar). Bidraget av luftféroreningar fran lastbilstrafiken
bedéms vara férsumbar med avseende pd paverkan pd miljékvalitetsnormerna och
miljékvalitetsmdlen

Synpunkt:
Det verkar finnas olika uppgifter om hur manga stora lastbilar med sldp som ska trafikera

Lévstavagen vid en normal drift av kraftvarmeverket. Enligt uppgifter vi fatt fran Stockholm
Exergi sa kommer verket vara avstillt under tre manader varje sommar, pa grund av lag
belastning och underhall. Vi efterlyser en mer korrekt bedémning av hur tat lastbilstrafiken
forvantas bli med angivande av forvdantad miljébelastning.

Vi skulle ocksa vilja ha en redovisning av miljokonsekvenserna nar det blir stopp i
fartygstrafiken och allt bransle ska transporteras med lastbil.

Det bedéms inte uppstd ndgra problem med lukt fran anldggningen eftersom det brénsle
som anvdnds inte luktar.

Synpunkt:
Pastaendet om att branslet som ska anvandas (RDF) inte luktar dr mycket markligt. Det finns

ett stort antal rapporter om klagomal pa lukt i forbindelse med hantering av RDF bade fran
Sverige och andra linder. Aven det tidigare samradsunderlaget fér avgriansningssamradet
talar om atgarder for att minimera spridning av lukt. Vi kraver darfor en utredning som tar
utgangspunkt i vad branslet (RDF) kan forvantas innehalla och hur man ska kunna
kontrollera det.

| Bullerutredningen (7700959_2_6) beraknas det pa ett dygn hanteras 200 trasiga RDF-balar:
Utover risken for lukt maste darfor dven fragan om skadedjur beaktas.
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MKB — Samlad bedémning
Sammanfattningsvis bedéms konsekvenserna vid ett genomférande av planen som

obetydliga mot bakgrund av att tillkommande halter och deposition av luftféroreningar ér
Idga och att gdéllande nivder fér miliékvalitetsnormer, miljémdal och kritisk belastning
innehdlls.

Synpunkt:
Spridnings och depositionsberadkningarna (7701126_2_6) redovisar hégst depositioner for

alla undersokta utslappsamnen 6ver Riddersviks natur och boende i Hasselby Villastad.
Aven om gransvirden och miljdkvalitetsnormer klaras innebar det odiskutabelt en
forsamring jamfort med nollalternativet. De kumulativa effekterna i ndromradet maste
ocksa utredas.

Det redovisas heller ingenstans hur utslappsovervakningen kommer att ske.

2.15. Spridn. av féroreningar fran mark, grundvatten. & sediment, s.46-49
Kvalificerad évertéickning anvdnds framst fér att reducera utlakning och transport av
féroreningar till recipienten och en sadan I6sning skulle visentligt reducera urlakning fran
den omdttade zonen till grundvatten.

Synpunkt:
Eftersom omfattningen av lakvattenspridning fran deponikullarna till Malaren inte ar kand

och sannolikt dominerar utlakningen till recipienten fran omradet kan den langsiktiga
konsekvensen mycket val bli en forsamring, om genomférande av planen férsvarar eller
omoijliggér nodvandiga framtida saneringsatgarder av deponiomradet.

Vi menar att det finns en stor risk att fororeningar fran mark, dven om den &r tackt, kan
spridas till Malaren bland annat via de angrdansande deponierna. Det maste utredas
grundligt.

Energihamnen, egenskapsomrdde E i figuren ovan, har inte ingdtt i féreliggande
riskbedémning eftersom resultat frégn provtagning invdntas. En férsta analys av typ av
féroreningar och férdelning av féroreningar i egenskapsomrdde E visar att schaktning i
kombination med in-situ behandling skulle kunna anvindas som en saneringsatgdrd hdr.

Synpunkt:
Det ar allvarligt att enirgihamnen inte ingar i riskbedomningen da den ligger i

vattenskyddsomradets primara skyddszon.



E-1.32

MKB — Samlad bedémning
Under férutsdttning att efterbehandling av omrddet genomférs i enlighet med

rekommenderade Gtgdrdsférsiag i den miliétekniska markundersékningen kommer spridning
av féroreningar fran omradet att begrdnsas. Konsekvenserna med avseende pa risk fér
spridning av féroreningar bedéms bli mattligt positiva pa grund av Mdlarens kdnslighet.

Synpunkt:
Vi &r inte eniga i att man isolerat bara tar hansyn till det sa kallade anldggningsomradet. Vi

anser att hela det ursprungliga planomradet innefattande deponierna maste beaktas vid en
bedémning av risken for spridning av féroreningar.

2.16. Energi och klimat, s.49
Sammantaget bedéms genomférandet av planférslaget att medféra mattliga positiva
konsekvenser med avseende pd energi och klimat.

Synpunkt:
Vi anser att dessa bedémningar ar ogrundade med anledning av de redovisade bristerna
avseende bransle, transporter och CO,-avtryck i detta yttrande.

2.17. Kulturmiljo, s.49-50
Sammantaget bedéms genomférandet av planen medféra sma negativa konsekvenser med
avseende pd kulturmiljé.

Synpunkt:

Vi uppfattar det har pastaendet som direkt felaktigt och ndrmast stotande. |
samradsunderlaget fér detaljplanedrendet fér Riddersviks tradplantering (dnr 2013-11692)
finns bl.a. tva kulturhistoriska utredningar. Av utredningarna framgar sammanfattningsvis
att omradet for Riddersviks gard som helhet (inklusive engelska parken) ar utpekat som
kulturhistoriskt vardefullt omrade av Stockholms stadsmuseum i museets kulturhistoriska
klassificering. Tempeludden i engelska parken, som gransar till omradet med
deponihdgarna, bedéms ha hog kanslighet for forandring. Fran Tempeludden han man
utsikt mot platsen for kraftvarmeverket.

(Beskrivning och kulturhistorisk vardering av byggnader vid Lovsta sopstation
7700990_2_6):
Bedémning av kulturhistoriskt virde av kvarvarande byggnader

I samband med den rivningsansékan som ldmnades in 2006 och som omfattade stora delar
av sopanldggningen, bedémde Stockholms stadsmuseum att Lévsta som helhet har stora
samhills- och stadsbyggnadshistoriska virden. Museiférvaltningen yrkade i sin
tjidnsteskrivelse att en antikvarisk inventering och utredning skulle genomféras av omradet
som helhet innan ndgra beslut om rivning skulle tas. Det ér dock oklart om den utredningen
gjordes.
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Synpunkt:
Unders6k om utredningen gjordes och redovisa vad den kom fram till.

(Stadsbyggnadskontoret 2008 "Forstudie for framtida markanvandning i Kyrkhamn-Lévsta”):
Kyrkhamn-Lévstaomradet utgérs av ett strandndra dldre odlingslandskap med flera
fornldmningsmiljéer som skyddas enligt kulturminneslagen. Bebyggelsemiljén vid Kyrkhamn
med tidiga arbetarbostdder, skola, m.m. har ocksa ett stort kulturhistoriskt véirde.

Synpunkt:
Da upplevelsen av stora kulturhistoriska varden utanfor planomradet kommer stéras kan

inte konsekvenserna sdgas vara sma.

2.18. Landskapsbild, s.50-53
Beroende pa hur anldggningen utformas kan bdde positiva och negativa konsekvenser med
avseende pd landskapsbild uppsta.

Synpunkt:
Beldgg for de pastadda positiva konsekvenserna saknas.

MKB — Samlad bedémning
Planerad verksamhet kommer att pdverka omrddets visuella karaktdr, utblickar och vissa av

dagens visuella virden som dr kopplade till strandlinjen och vattenomrddet. Graden av
anléggningens pdverkan pé landskapsbilden ér beroende av anléggningens volym,
utformning och materialval. Dock har platsen historiskt anvénts fér stadens tekniska system
och denna funktion kommer alltiGgmt att kvarstd med den planerade markanvdndningen.
Sammantaget bedéms genomférandet av planen medféra smd negativa konsekvenser med
avseende pd landskapsbild.

Synpunkt:
Da omradet i dag framst fungerar och uppfattas som ett gronomrade med mycket stora

naturvarden, ser vi inga fordelar med att starka och befasta dess tradition som soptipp och
avfallsanlaggning eller att bevara minnet av deponikullarnas évertackta miljoskandal.

Det ska dartill understrykas att strandpromenaden, Lévstabadet och smabatshamnen inte ar
utpekad for teknisk funktion i dversiktsplanen och det ar enligt planbeskrivningen i nuldget
inte klargjort hur mycket mark utanfér planomrddet som kan komma att paverkas vid ett
genomférande av planen”.
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Risker, s.53
Transport av farligt gods och brand

Den framtagna riskutredningen har identifierat risker béde inom planomradet som kan
pdverka omgivningen och omgivningens paverkan pa en verksamhet inom sjélva
planomrddet. Risker som kan pdverka omgivningen dr bland annat hanteringen av brand-
och hdlsofarliga émnen inom planomrddet som vid en eventuell brand skulle kunna innebéra
pdverkan pG omgivningen.

De mest sannolika riskerna som kan pdverka en verksamhet inom planomrddet bedéms vara
en olycka med farligt gods Iéngs Lovstaleden, ett deponigasutslépp frén nérliggande
deponier samt klimat- och vdderrelaterade hédndelser sasom 6versvdimningar och stormar.
Ddremot bedéms inte hanteringen av farliga dmnen inom planomrddet pdverka
omgivningen eftersom avstanden till kringliggande byggnader dr tillrdckligt stora.

Synpunkt:
Eftersom brander i vairmeverk ar relativt vanliga ar det anmarkningsvart att varken

brandskyddsutredning och slackvattenutredning ingar i underlagen.

Vi kraver en mycket detaljerad och grundlig utredning av vad som skulle kunna handa,
inklusive alla maéjliga kombinationer av handelser, och konsekvenserna av detta. Det som
annars riskeras ar bade halsan for oss som bor har samt dricksvattnet till mer dan 2 miljoner
manniskor.

Ras och skred
Vid ett genomférande av planen kommer anldggningar att byggas pd ytorna mellan
deponikullarna.

Utifran det underlag den geotekniska studien utgdr ifrdn bedéms totalstabiliteten for
strandlinjen s6der om och utefter vistra deponin férbli oférindrad mot dagens ldge.

I hamnen planeras kajen grundldggas pa pdlar och placeras parallellt med den norra
stranden med marginal till deponiomrdde och patrdffat slintberg. Detta gér det méjligt att
klara stabiliteten dels fér kajen i sig och dels for att undvika stérningar ldngs
deponiomradets strandomrdde, ddr skred tidigare intrdffat.

Synpunkt:
Slutsatserna fran den geotekniska studien ar osakra (PM, Geofysik 7700984 2 6), da

koordineringen med tomtagarna var bristfallig och varken georadar eller refraktionsseismik
gav nagra tydliga resultat. Vidare rader stor osdkerhet kring ledningar i marken kring
atervinningscentralen och freonatervinningen (PM Geoteknik 7700985_2_6).

Da totalstabiliteten, dar skred tidigare intraffat, bedéms forbli ofarandrad kraver vi en
utredning av stabiliteten for hela det ursprungliga planomradet, inklusive deponierna.
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Oversvimning

Vid stérre regn sasom 100-drsregn kommer ledningssystemens kapacitet att éverstigas och
dagvattnet avrinna ytligt (varpd lokala 6versvdmningar i lagpunkter sannolikt kommer att
bildas). Genom att byggnader och andra kdnsliga objekt placeras hégt kan évriga ytor
anvdndas som sekunddra avvattningsvdgar dd ledningssystemet gar fullt.

Kajen dr planerad att héjdsdttas s@ att ingen avrinning far ske direkt till Mdlaren fran kajen.
Den behéver sdledes anldggas med en kant som hindrar vattnet och istdllet leder det till
dammsystem vdst. Vid extrema skyfall kommer detta att innebdra risk for stGende vatten
dven pa kajen. Ndr dammsystemens kapacitet éverskrids, vid extrema skyfall, kommer
vatten att brddda ut fran dessa; fran dammsystem vdst direkt ut i Médlaren och frdn
dammsystem ést Gt sydost ut i Mdlaren via ett befintligt vattendrag. Hur bridddning kommer
att kunna ske dr inte faststdllt i dagsldget, antingen kan det ske ytligt eller via en anlagd
bréddledning.

Synpunkt:
Ingenting ndmns om risker vid dversvamning eller braddning av dagvatten. Det maste

utredas.

Deponigas
Med fértdtningen av markytan finns det en 6kad risk att eventuell deponigas som tidigare

ventilerats fritt ur marken ansamlas under byggnaden vilket kan leda till att ett gastryck
byggs upp. Gasen kan ocksd tvingas hitta nya végar ut ur marken vilket kan leda till att den
kan spridas till omgivningarna, i vérsta fall pa ett oséikert sétt. Det finns dven en risk att gas
tar sig in i byggnader, om inte rdtt Gtgdrder vidtas.

Synpunkt:
Utred risken fér brand eller explosion av deponigas och risker for Malarens vattenkvalitet

vid en eventuell katastrof.

Utred risker med markvandring av deponigas utanfor planomradet, till féljd av gastat
kvalificerad dvertackning av planomradet.

Vi saknar den refererade deponigasutredningen, som borde inga i underlagen.



2.20.

2.21.

MKB samlad bedémning

Ett genomférande av planen bedéms inte innebdra ndgon 6kad risk fér ndgon av de fyra
riskkategorierna om féreslagna atgdrder i de tre underlagsrapporterna vidtas.

Gdllande de delar av planomradet som ligger under Idnsstyrelsens rekommenderade niva for

placering av bebyggelse kommer omrddet att anpassas fér hamnverksamhet och den
planerade industrikajen konstrueras fér att klara av éversvdimningar.

Konsekvenser vid ett genomférande av planen bedéms dérfér som obetydliga.

Synpunkt:
Riskbedémningen (7701091_2_6) beaktar endast vardagsrisker for normaldrift:

Vi efterlyser darfor en separat katastrofutredning, da oférutsedda katastrofer kan fa mycket

stora konsekvenser for Stockholmsomradet som helhet
(Brand- eller ras av deponikullarna ut i Malaren, exempelvis)

Ljusforhallanden och lokalklimat, s.57

Kraftvdrmeverkets hégsta byggnadsdel kan fG en héjd om cirka 69 meter. Ddrutéver medger

planen en skorsten med cirka 120 meters héjd och tva skorstenar om cirka 80 meters héjd.
Verket dr placerat sa att skuggning inte drabbar ndgon bostadsfastighet.

Héga byggnader kan férsdmra vindférhéllanden pG marken i byggnadernas ndrhet.
Anldggningen dr dock inhdgnad och inga bostdder eller allmdnna platser finns i direkt
anslutning varfér eventuella konsekvenser av 6kad vind dr acceptabla.

Synpunkt:
Okad vind anser vi ar till nackdel fér golfbanans driving-range.

Barnkonsekvenser, s.58
Vid val av ersdttningsplats fér Lévstabadet behéver staden beakta aktuella krav pa
exempelvis tillgdnglighet och sékerhet for barn. Utformning av ersdttningsplatsen innebdr
ddrfér sannolikt en férbdttring mot idag vilket dr positivt ur ett barnperspektiv.

Att markféroreningar i omrdadet, som kan vara skadliga for barn, underséks och
omhdndertas dr positivt.

Synpunkt:
For att ersattningsbadet ska komma barnen i omradet till gagn ar det en férutsattning att

detta forlaggs i absoluta naromradet. Dessa barnkonsekvenser ar darfér helt ogrundade
innan ersattningsbadets placering och beskaffenhet faststallts.

Det ar dven barnen som kommer utsattas for mest kumulativa halsoeffekter av att bo i
narheten av virmeverkets utslapp under sin uppvaxt.
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Ovriga konsekvenser, s.58
Inom planomradet finns mark och byggnader som staden upplater med arrendeavtal eller
hyresavtal. Planens genomférande innebdr att avtalen sédgs upp. Verksamheter som kan
behéva flytta inom omrddet eller till annat omrdde dr batsdllskap, uppstéliningsplats for
fritidsbatar, miniracingbana, paddock, féreningslokaler, materialupplag, freondtervinning
samt dtervinningscentral.

Synpunkt:
Aven konsekvenser utanfoér planomradet maste beaktas: kolonilotter, elljusspar, golfbana,
skridskoakning, ridning och Tempeluddens utblickar.

3. Kommentarer och synpunkter till dokumentet: MKB Lévstaverket 7700866_2_6

| de bilagor vi fick fran Stadsbyggnadskontoret ingick dokumentet MKB. Vi refererar har nagra av

de viktigaste synpunkterna vi har pa det dokumentet, som inte redan tagits upp med hanvisning

till p

3.1

3.2.

lanbeskrivningen (text i kursiv refererar till MKB dokumentet).

Nollalternativ
| férléngningen medfér nollalternativet att kapacitetsbrist kan uppsta i fidrrvérmendtet.

Synpunkt:
Saknas redogorelse for kapacitetssituationen i fjarrvarmenatet idag och framover.

Vi anser att kapacitetssituationen i fjarrvarmenatet idag och framéver behover utredas
grundligt om pastaendet om kapacitetsbrist ska ha nagon barighet. | denna utredning bor
man dven ta hansyn till rationell och férvantad kapacitetsforbattring i fjarrvarmenatet
genom exempelvis sammankoppling samt nédvandig fornyelse av fjarrvarmeledningar.

Alternativ lokalisering

De alternativ som har studerats djupare dr att bygga ut/om kraftvdrmeverket i Hisselby
eller Igelstaverket i S6dertdlje, eller att bygga ett helt nytt kraftvdrmeverk i
Nyndshamn/Norvik, Lévsta, Energihamnen i Viértan, Hagby eller Sofielund.

Synpunkt:
Miljokonsekvensbeskrivningen ska innehalla bl.a. en sammanfattning av de éverviaganden

som har gjorts, vilka skdl som ligger bakom gjorda val av olika alternativ och eventuella
problem i samband med att uppgifterna sammanstalldes (6 kap. 11 § miljobalken).

Vi har noterat att det saknas detaljerade utvarderingar av alternativa lokaliseringar:

a. Hur har utvarderingen gatt till?
b. Detaljerade motiveringar, inklusive ekonomiska faktorer?

Det finns flera platser i och vid Stockholms industrihamnar/stérre hamnar som inte verkar
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ha undersoékts och vi ifragasatter darfor slutsatserna kring de undersdékta alternativen. Enligt
var uppfattning verkar det inte ha funnits en genuin avsikt att finna ett genomforbart
alternativ till Lovsta.

Man har inte heller i tillrdacklig omfattning utrett alternativa metoder fér att mota det
pastadda behovet av fjarrvarme och el. Med héansyn till att forbranning av importerat RDF
skapar en dverkapacitet for plastférbranning som inte ar i linje med EU:s l1angsiktiga mal* ar
alternativa metoder sarskilt viktiga.

Vi anser sammanfattningsvis att lokaliseringsutredningen ar bristfalligt utférd och att den
darfor inte kan ligga till grund for ett tillstdndsbeslutbeslut.

Konsekvenser vid planférslag, Konsekvenser bostader

Under maxfall (Fall 1) berdknas riktvdrdet for den ekvivalenta ljudnivan under natt (40 dBA)
vid bostdder innehdllas vid samtliga berékningspunkter utom en, utan att ndgon som
ljuddémpning antas. Den helt dominerande bullerkéllan dr lossning av brdnsle. Riktvérdet
innehdlls vid samtliga berékningspunkter om kranarna ljuddémpas med 2 dB vilket kan ske
genom val av specifik utrustning, avskdrning, inbyggnad av specifika ljudkdllor etc.

Ddrmed bedéms maximala ljudnivderna nattetid (22—06) vid bostdder under normal drift
inte 6verstiga 55 dBA annat dn méjligen vid enstaka tillfdllen.

Synpunkter:
Med utgangspunkt i att Lovsta ar en mycket tyst plats, speciellt nattetid, kan vi inte

acceptera storande ljudnivaer vid bostdder ens vid enstaka tillfallen. Vi forutsatter darfor att
kranar och annan utrustning férses med ljudddmpande utrustning och/eller byggs in for att
dampa ljud.

1 Meddelande fran Kommissionen till Europaparlamentet, Radet, Europeiska ekonomiska och sociala kommittén samt

regionkommittén; en europeisk strategi for plast i en cirkuldr ekonomi, {swd(2018) 16 final}
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Miljépolitisk synpunkt pa malet med detaljplanen
Vi delar inte uppfattningen att vaxthusgasutsldappen fran Lovstaverket ar laga. Vi delar inte heller
Stockholm Exergis uppfattning att man gér miljon en tjanst genom att elda med RDF.

Runt 28,5 miljoner ton plastavfall produceras i EU varje ar. Mindre dn 30 % av detta avfall samlas
in for atervinning. | EU ar potentialen for atervinning av plastavfall fortfarande till stor del
outnyttjad. Efterfragan pa atervunnen plast i EU uppgar bara till c:a 6 procent, medan
forbranningen uppgar till 39 procent. 95 procent av plastens varde forloras efter
engangsanvandning.

Investeringar i ny kapacitet for plastatervinning bromsas av laga utsikter till Ionsamhet.
Plastproduktion och férbranning av plastavfall genererar globalt ca 400 miljoner ton koldioxid
per ar. RDF &r inte fornybar energi utan bestar tvartom till stor del av fossilt bransle, som har
producerats i andra lander i en process som ocksa kraver energi. Genom att bygga ett
kraftvarmeverk som till stor del eldas med importerat avfall som Stockholm Exergi far betalt for,
skapar man ekonomiska incitament som bromsar utvecklingen av atervinning i 6vriga Europa i
en tid dar plastproduktionen bara 6kar. Darmed bidrar Sverige till att EU:s langsiktiga klimatmal
inte uppnas. EU-kommissionen har lagt fram forslag pa nya regler om avfallshantering. De
inbegriper bl.a. mal for att undvika 6verkapacitet i infrastrukturen fér behandling av blandat
avfall som t.ex. forbranning. Enligt var mening skapar Lovstaverket en sadan overkapacitet for
sopforbranning som inte ligger i linje med EU:s miljdmal. Om man bortser fran ev. framtida
ekonomiska styrmedel (som ar att vanta forr eller senare) ar sopeldningen idag en l[6nsam
verksamhet. Det ar dessutom ett billigt satt for lander som inte kommit sa langt med
atervinningen att bli av med sina sopor, och motverkar en sund industriell utveckling dar
soporna produceras. Aven ur en miljdpolitisk synvinkel bér Stockholms stad sammanfattningsvis
Overvaga alternativ till Lovstaverket.



5. Punkter som behéver utredas ytterligare:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.
16.
17.

Vi anser att det behéver goras en ny och grundlig utredning av alternativen till uppférande

av ett nytt kraftvarmeverk med tillhérande energihamn i Lovsta.

Vi anser att det behéver géras en grundlig utredning av samtliga tankbara konsekvenser for

miljon av hur samverkan mellan planomradet och de angréansande deponierna fungerar,

inklusive sjobotten och invallning, grundvattenstrommar och Malarens rorelser, samt hur

det paverkas av bland annat vibrationer, vattenstrémmar och vagor fran fartyg.
Vi anser att det behévs en utredning av spridning av fartygsbuller.

Vi menar att det finns en stor risk att fororeningar fran mark, dven om den &ar tackt, kan
spridas till Méalaren bland annat via de angransande deponierna. Det maste utredas
grundligt.

Vi efterlyser en grundlig oberoende utredning av hallbarheten med att anvdnda RDF.

Det framgar inte av planen hur stora de totala vaxthusgasutslappen blir. Pastaendet om
Idga vaxthusgasutslapp ar darfor tveksamt och bor korrigeras med korrekta siffror efter
noggrann utredning.

Vi vill att det gérs en utredning av hur man kan sékerstalla att tatskikten i
dagvattendammarna forblir tdta och riskerna vid lackage.

Vi kraver att det gors en naturvetenskapligt grundad opartisk analys av miljé- och
halsokonsekvenser for utslappen fran kraftvarmeverket.

Vi efterlyser en mer korrekt bedomning av hur tat lastbilstrafiken forvantas bli med
angivande av forvantad miljébelastning.

Vi skulle ocksa vilja ha en redovisning av miljokonsekvenserna nar det blir stopp i
fartygstrafiken och allt bransle ska transporteras med lastbil.

Vi kréver en utredning som tar utgangspunkt i vad brénslet (RDF) kan férvantas innehalla
och hur man ska kunna kontrollera det.

Kapacitetssituationen i fjarrvarmenatet idag och framover behdéver utredas grundligt om
pastaendet om kapacitetsbrist ska ha nagon bérighet. | denna utredning bér man dven ta
hansyn till rationell och férvantad kapacitetsférbattring i fjarrvarmenatet genom
exempelvis sammankoppling samt nédvandig fornyelse av fjarrvarmeledningar.

Vi begar en grundlig utredning av hur utslapp fran planomradet paverkar utvecklingen av
Malaren avseende ekologisk och kemisk status.

Den Okade battrafiken vid ett bygge av kraftvarmeverket kan antas medfdra en kontinuerlig

uppgrumling av sediment, vilket dven detta ar allvarligt och behover utredas ytterligare.
Muddring ar en riskabel operation. Behover utredas ytterligare.

En relevant skyfallsmodellering for dagvatten maste genomféras.

Vi vill ocksa att konsekvenserna for det rorliga friluftslivet, bade pa land och pa vatten/isen

utreds ytterligare.
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Vi vill dven att paverkan pa kultur-, natur- och rekreationsvardena i Riddersviks engelska park utreds.
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From: Lovsta
Sent: tiistai 4. kesdakuuta 2019 10.10

To:
Subject: RE: Gifter

Hej igen!

Ursakta drojsmalet, men eftersom fragorna rorde flera aspekter av Lovsta i kombination med
langhelgen drog det ut pa tiden fér mig att fa ihop svaret. Vissa av dina fragor kan vi pa Stockholm
Exergi svara pd, medan andra behover vi hanvisa vidare till Stockholm stad.

Anlaggningsomradet, det vill séga det omrade som Stockholm Exergi kommer att vara aktivt inom, ar
val karterat genom ett stort antal undersdkningar. Bygget av ett kraftvarmeverk inklusive hamn
kommer darfér om vi far miljétillstand att inledas med ett arbete for att sanera i saval Malaren —
fororeningar pa botten tas bort och botten skyddas mot strommar — som mark. Férorenad mark tas
bort for behandling. Vi kommer dven att ansoka om tillstand till att fa vidta atgarder for att kapsla in
fororeningar inom delar av omradet och forhindra att de sprids vidare till exempelvis Malaren med
dagvatten. Sammantaget foreslar vi atgarder som kommer att minska belastningen till Malaren jamfort
med idag.

Vad det galler fragor som handlar om gifter och omradet utanfor Stockholm Exergis
anldggningsomrade, exempelvis de gamla deponierna samt badplatsen och batklubben, besvaras bast
av miljoforvaltningen i Stockholm. Har hittar du kontaktuppgifter till

dem: https://stad.stockholm/organisation/fackforvaltningar/miljoforvaltningen/

Nar det kommer till transporter sa visar vara berakningar att var verksamhet kommer att innebara
behov av i genomsnitt en lastbilstransport per timme dygnet runt och raknat pa alla dagar i veckan.
Det handlar da om alla transporter, inte bara transporterna med aska. Vi kommer att undvika
transporter under topptimmarna morgon och kvall, vardagar kl 07-08 och kl 16-18. Lovstavagen
uppvisar ett valdigt tydligt pendlingsmdnster med typiska trafiktoppar vid dessa tider.

Vad det galler kostnaden séa ar vi i inledningen av projektet och haller pa med investeringsanalyserna
men en grov beddmning i dagslaget ar cirka fem till sex miljarder kronor. Pa kort sikt paverkar inte
detta fjarrvarmepriserna da de séatts i relation till alternativen pa varmemarknaden och inte baserat pa
kostnader. Denna investering syftar till att fiarrvarmen ska fortsatta vara ett konkurrenskraftigt
alternativ saval miljdmassigt som ekonomiskt.


SEJEOM
Rektangel
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Inom Stockholm Exergis fjarrvarmenat, som ags av Stockholms stad och Fortum till lika delar, ar det
Stockholm Exergi som har avtal med och ansvaret for att leverera fjarrvarme till kunderna. Det sker
dock ett visst produktionssamarbete med andra energibolag i hela regionen, och Stockholm Exergi
bade importerar och exporterar fjarrvarme till andra energibolags fjarrvarmenat. Samarbetet syftar till
att hoja leveranssakerheten och maximera produktionen i de storsta kraftvarmeverken som har bast
miljodata och bast ekonomi. Detta gynnar kunderna hos alla berérda energibolag och minskar
fjarrvarmens samlade miljopaverkan.

Hoppas att detta gav svar pa dina fragor, du ar alltid vdalkommen att hora av dig igen! Dina fragor
kommer att tas upp i samradsredogdrelsen.

Vanliga halsningar
Daniel pa Stockholm Exergi

From:

Sent: maanantai 20. toukokuuta 2019 8.32
To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Gifter

Hej

Efter att ha varit pa samradsmotet och man har bearbetat all information

har jag fragor.

Jag har bott i Hasselby sedan 1960 och har sett Lévsta soptipp sedan dess.

Idag ser det verkligen fint ut for alla som aker dit och tittar, promenadvéagar och
grona kullar.

Manniskor som bott runt Lovsta och jobbat pa Lovsta sdger med skrack att markerna
runt Lovsta inte ska réras. All mark ar for giftig.

Deponi kullarna vad innehaller dom egentligen och hur ar hela udden utbyggd.
All spillolja som halldes ner i gropar och idag ar 6vertackta. Alla gifter fran
Industri Destillation ID dar batklubben ligger ,finns det dokumentation pa

alla dessa gifter och vet ni var i backen det finns. Manniskor som vet vad som
hande tillbaka i tiden ar redan borta idag. Alla sopor som eldades i dom 2 stora
talten under 60 talet vad hande med den askan som blev kvar.

Askan fran det nya verket som ska forslas bort med lastbilar, det sas pa métet
att det var en lastbil i timmen, ar det dygnet runt 7 dagar i veckan? Det ar i sa
fall ganska mycket trafik.

Att badet och batklubben forsvinner ar trakigt men det stora problemet ar gifterna
som finns i backen och pa botten.Hur vl ar det dokumenterat 100 ar tillbaka och var
kan jag lasa om detta?

Min sista fraga, vad kommer det att kosta hela bygget och hur kommer det att paverka
véra el och virmekostnader. Ar det s& att Fortum &r ensam leverantér av fjarrvirme?

Med vanlig halsning
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From: Lovsta
Sent: keskiviikko 29. toukokuuta 2019 9.20

To: [

Subject: RE: Effekt

Hej igen!

Anlaggningarna styrs inte direkt av utetemperaturen utan styrs av effekt och energibehovet pa fjarrvarmenatet.
Angivet intervall for utomhustemperatur, lagre dn 12 grader Celsius, var en ungeférlig temperaturniva da
varmeproduktionsbehovet ar sa stort att anldggningen i Lovsta ar med i produktionsmixen. Det ar ratt att
anlaggningen inte ar i drift under sommarmanaderna.

Ja, vi har krav om vad bréanslet far innehalla i vara avtal med bréansleleverantorerna. Vi foljer ocksa upp att kraven
efterlevs genom kontroller under varmesasongen.

Hoppas att detta var svar pa dina fragor. For kinnedom kommer dina fragor och vara svar att bli en del av
samradsredogorelsen.

Vanliga halsningar
Daniel pa Stockholm Exergi

From: [

Sent: torstai 23. toukokuuta 2019 11.29
To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Re: Effekt

Hej, och tack for svaret!

Vad jag undrar 6ver ar temperaturstyrningen. Galler det aktuell temperatur (kallare an +12 grader) eller ar
det nagon slags medeltemperatur?

Vissa perioder av aret kan ju dygnstemperaturen variera bade 6ver och under +12 grader. Jag antar att ett
sadant stort kraftvarmeverk startar man inte och stianger av sa

ofta? Att anlaggningen ar i drift 6000-7000 timmar svarar mot ca 3 kvartal, alltsa sommarkvartalet
avstangt.

En annan fraga:
Finns det nagon specifikation pa vad RDF branslet far/ska innehalla? Jag har sett ett exempel fran Svenska
miljoinstitutet IVL en specifikation enligt féljande:

Ska innehalla 14ga andelar icke-brdnnbara material
Leverantoren ska om mojligt sortera ut metaller
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Leverantoren ska minimera innehall av elektriskt avfall, kablar och PVC
Inget avfall ska vara storre 4n 30 cm i diameter
Max 25 procent plast
Max 50 procent papper/kartong
Max 40 procent tra
Max fyra procent metall
Max fem procent inert material
Max tio procent organiskt avfall
Viarmevérdet forvantas vara 11-17 MJ/kg.
Max 40 procent fukt

Ar detta aktuellt har?

From: Lovsta

Sent: Wednesday, May 22, 2019 3:19 PM
To:
Subject: RE: Effekt

Hej I

Har kommer svar pa dina fragor.

Lovsta berdknas vara i drift da utetemperaturen blir kallare an +12°C, vilket ar ungefar 6000-7000 timmar per ar.
Eftersom det sammankopplade fjarrvarmenatet ar stort blir dellasttiden kort, sa man kan rakna med fullast under
denna tid. Sommartid kommer anlaggningen inte att ga, da racker befintliga pannor i Hogdalen, Brista etc.

Elproduktion: Brutto-elproduktionen vid fullast bedoms bli ca 90 MW och lokalelbehovet ca 10 MW, vilket innebar
att Lovsta producerar cirka 80 MW el netto vid bade el- och varmeproduktion.

Varmeproduktion: Varmeproduktion vid samtida elproduktion ar omkring 270 MW. Av detta kommer ca 60 MW
fran varmeatervinning ur rékgaserna sa kallad rokgaskondensering. Varmeproduktionen sker alla 6000-7000
drifttimmar.

Uppgifterna ovan utgor planerade garantidata. | en miljodomsansdkan finns dock viss marginell merkapacitet (ca
20%) antagen p g a att det vid de slutliga prestandaproverna efter projektets genomférande kan visa sig att
anldggningen producerar nagot mer dn berdknat jamfort med leveransgarantier etc.

Hoppas att det gav svar pa dina fragor. Undrar du 6ver nagot mer far du géarna hora av dig.

Vanliga halsningar
Daniel pa Stockholm Exergi

From:

Sent: lauantai 18. toukokuuta 2019 11.09
To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Effekt

Hej.

Ni sager att Lovstaverket ska kunna forsérja 200000 lagenheter med varme och generera el som
motsvarar 125000 elbilars
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arsbehov. Under sommaren kommer kraftvarmeverket inte att anvandas och produktionsverksamheten
ligger nere.

Fragor:

Hur mycket effekt (sort watt, inte antal lagenheter eller antal elbilar) genereras under de olika
tidsperioderna under ett ar?

Fordelat pa varme och el.

(Under sommaren uppenbarligen 0 watt).

Med vanlig halsning
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From: Lovsta
Sent: keskiviikko 22. toukokuuta 2019 15.19

Subject: RE: Efte
e [

Har kommer svar pa dina fragor.

Lovsta berdknas vara i drift da utetemperaturen blir kallare an +12°C, vilket ar ungefar 6000-7000 timmar per ar.
Eftersom det sammankopplade fjarrvarmenatet ar stort blir dellasttiden kort, sa man kan rakna med fullast under
denna tid. Sommartid kommer anlaggningen inte att ga, da racker befintliga pannor i Hégdalen, Brista etc.

Elproduktion: Brutto-elproduktionen vid fullast bedéms bli ca 90 MW och lokalelbehovet ca 10 MW, vilket innebar
att Lovsta producerar cirka 80 MW el netto vid bade el- och varmeproduktion.

Varmeproduktion: Varmeproduktion vid samtida elproduktion ar omkring 270 MW. Av detta kommer ca 60 MW
fran varmeatervinning ur rokgaserna sa kallad rokgaskondensering. Varmeproduktionen sker alla 6000-7000
drifttimmar.

Uppgifterna ovan utgor planerade garantidata. | en miljodomsansdkan finns dock viss marginell merkapacitet (ca
20%) antagen p g a att det vid de slutliga prestandaproverna efter projektets genomférande kan visa sig att
anldggningen producerar ndgot mer dn berdknat jamfort med leveransgarantier etc.

Hoppas att det gav svar pa dina fragor. Undrar du 6ver nagot mer far du gérna hora av dig.

Vanliga halsningar
Daniel pa Stockholm Exergi

From: Goran Bang [mailto:goran.bang@comhem.se]
Sent: lauantai 18. toukokuuta 2019 11.09

To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>

Subject: Effekt

Hej.

Ni sager att Lovstaverket ska kunna forsérja 200000 lagenheter med varme och generera el som
motsvarar 125000 elbilars

arsbehov. Under sommaren kommer kraftvarmeverket inte att anvandas och produktionsverksamheten
ligger nere.
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Fragor:
Hur mycket effekt (sort watt, inte antal lagenheter eller antal elbilar) genereras under de olika
tidsperioderna under ett ar?
Fordelat pa varme och el.
(Under sommaren uppenbarligen 0 watt).

Med vanlig halsning
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From: Lovsta

Sent: maanantai 3. kesdkuuta 2019 15.18
To:

Subject: RE: Ang. diarienummer 2017-09500

Hej!
Tack for ditt mejl och dina synpunkter, vi kommer att hantera det som ett samradsyttrande.

Vi lamnar in en ansékan om miljétillstand till mark- och miljdédomstolen dar vi redogor for hur vi planerar
for bygge och drift av kraftvarmeverket. Men redan nu finns underlag for projektet som du kan ta del av pa
var webbsida: https://www.stockholmexergi.se/om-stockholm-exergi/vara-anlaggningar/lovstaverket/

Vanliga halsningar
Daniel pa Stockholm Exergi

From: Larsson Sven [mailto:Sven.Larsson@axfood.se]
Sent: maanantai 3. kesdkuuta 2019 10.44
To: Lovsta <lovsta@stockholmexergi.se>
Subject: Ang. diarienummer 2017-09500

Hej!

Jag kan inte forsta hur man kan tycka att det &r en miljovinst med att bygga ett nytt varmekraftverk vid ett
strandskyddat omrade.

Som dessutom innehaller ett omrade med sa mycket gifter i marken. Miljépaverkande fartyg som riskerar att riva
upp ev miljogifter i malaren som i sin tur dventyrar dricksvattnet for manga stockholmare.

Hela férbréanningsprocessen kan inte vara 100% saker och da kan man tycka att placeringen ar annu vérre.

Ar miljoeffekterna verkligen analyserade? Och hela projektet genomténkt?
Det verkar inte sa.

Med vanliga halsningar
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From: Lovsta
Sent: keskiviikko 5. kesakuuta 2019 9.34

To: |

Subject: Samradsmotet Lovsta

v I

Jag har forstatt att du vill veta vad som togs upp pa samradsmétet den 15 maj och vilka synpunkter som framférdes.
Stockholm stad och vi pa Stockholm Exergi hade forst presentationer av hur planerna for omradet och
kraftvarmeverket ser ut. Darefter var det en 6ppen fragestund, nedan har du anteckningar éver fragor som

stalldes till Stockholm stad och Stockholm Exergi under den har stunden och som visar vilka aspekter som
intresserade deltagarna. Kvallen avslutades med en utstallning i foajén utanfor moteslokalen dar var och en kunde
stalla sina fragor till Stockholm stad och oss pa Stockholm Exergi och ocksa framféra synpunkter.

For kdinnedom sa kommer din forfrdgan om detta underlag att redovisas i samradsredogorelsen.

Vanliga halsningar

Daniel pa Stockholm Exergi

ANTECKNINGAR OVER FRAGOR SOM STALLDES UNDER MOTETS FRAGESTUND:

Hur hanger detta samrad ihop med samrad for den fjarrvarmelednings som ska laggas ned?
Vilket bransle drivs fartygen med?

Hur hanteras transporterna av aska som kommer att ga langs med Lovstavagen?

Foreslagen plats for kraftvarmeverket ar en synnerligen olamplig plats mot bakgrund av féroreningssituationen och
risken att forsamra dricksvattenkvalitet i vattentadkten. Bade en professor och Norrvatten beddmer att platsen ar
olamplig.

Om det planerade verket inte blir av vid Lovsta, var kommet det i sadana fall att placeras?
Det ar problem med stabilitet och féroreningar i omradet, vad gors at det?
Hur tanker ni kring vinterrekreation kopplat till isen?

Bade huset som vi bor i och deponierna vilar pa postglacial lera. Leran under deponierna vilar i sin tur pa en
bergsklack som sluttar ut mot fjarden. Nar skeppen/pramarna gick med material fran projektet Forbifart Stockholm
forbi i fjarden kunde vi kdnna vibrationerna fran dessa i huset. Vibrationerna fortplantade sig fran batarnas
propellrar via vattnet och leran upp i huset. Nu kommer annu stdrre fartyg att passera i omradet. Har man
undersokt stabiliteten i deponierna utifran detta? Och hur kommer hus att paverkas?

Verket upplevs som stort och fult. Hansyn har inte tagits till platsens stora rekreativa kvalitéer och naturreservatet.
Bor ca 200 meter fran omradet. | nuldget dr det en hastighetsgrans om 30 km/h langs denna vag. Hur kommer
denna att paverkas vid ett genomférande av projektet? Hur hanteras trafiken i byggskedet? Huset finns inte heller
med i ndgon av de kartor som redovisas.

Vill ha fotomontage pa hur verket kommer att se ut fran deras hus.
1
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Varfor maste skorstenen vara sa hog?

Varfor jamfors nu endast buller och luftutslapp mot era riktvdrden och inte mot nuldge?

Stangs Hasselbyverket ned och detta nya verk uppfors endast fér att marken vid Hasselby ar intressant for
bostadsandamal?

Det ar mycket gifter i ndromradet upp mot strandkanten. Detta behover saneras. Har det tagits nagra prover/ska det
tas prover pa badvattnet som analyseras for dioxiner?

Hur beaktar man framtida energibehov och branslemix?
Var har tekniken for att stanga in fororeningar pa sjobotten testats tidigare?

Fraga gallande RDF-branslet, mellan 20-50 % plast finns i detta brdnsle. | MKB:n star det att branslet inte luktar men
det finns rapporter som kommer fram till andra slutsatser. Hur tanker ni gallande borttransport av aska fran
anlaggningen?

Har man tagit hansyn till risken fér sabotage? Man maste val tinka pa leveranstryggheten?
Det pagick ett drende om ett virmeverk pa platsen i bérjan av 2000-talet, vilket stoppades.

Kommer det nya kraftvarmeverket att orsaka skuggning? Hur mycket kommer verket att skugga i sadana fall?
Kommer kolonilotterna att paverkas?

Hur kommer projektet att paverka de arliga Lévstadagarna?
Hur kommer bottenfargerna fran de fartyg som angér hamnen att paverka vattenmiljon?
Fritidsbatsagarna ar férbjudna att anvanda giftiga batbottenfarger, men hur dr det med de stora skeppen?

Kommer fjarrvarmenatet fran Lovsta att kopplas ihop eller ha nagonting att géra med utbyggnaden av verket som
byggs i Upplands-Bro vid Hogbytorp?

Hur hanteras vagarna/trafiken langs med Lovstavagen under tiden arbetet med ledningsdragning till Lévstaverket
sker i gata?

Varfor har inte en lokalisering pa Lovo utretts, i ndrheten av dar arbeten med forbifart Stockholm har genomforts?
Dar finns en fardig infrastruktur som dven moijliggor transport med bat. Da undviks dven problematiken med
markfororeningar. Vi maste tdanka pa framtida generationer.

Har alternativet med att satta upp solceller/solfangarna pa alla tak utretts istallet for att bygga verket?

Det planeras for flera nya bostader vilket innebar fler manniskor. Det skulle med andra ord behdvas fler bad inte
endast att flytta ett existerande bad.

Hur ser tidplanen ut? Och kan man |ésa transportproblemet till den nya stranden med hjalp av buss?
Omraden for naturreservatet och rekreation kommer att minska samt kommer strandskyddet att inskrankas.

I ndrheten av platsen for den planerade badplatsen finns det en fornborg. Vid den féreslagna placeringen av
badplats kan det finnas fornlamningar i form av foremal/installationer fran gammal hamn. Detta maste undersokas.

Varfor gors ingenting for att stoppa forskjutningen av deponin?

Hur ligger den nya hamnen, p-platser, badplatsen och batupplaggningsplatsen i férhallande till det planerade
naturreservatet?

Ar det inte brantare vid den foreslagna nya badplatsen an vid det gamla badet?

Hur hanteras vagarna/trafiken langs med Lovstavagen under tiden arbetet med ledningsdragning till Lévstaverket
sker i gata?
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Hur ser vyn 6ver kraftvarmeverket ut fran Hasselby villastad, nya Riddersvik och vy fran vastnordvast, exempelvis
golfbanan och Viksjo?

Varfor ar inga politiker pa plats idag?
Varfor inte aterstélla platsen till ursprungligt skick och ta bort deponierna?
Kommer husets vardeminskning att ersattas?

Vi (Radiobilsklubben) fruktar for var existens i och med att vi maste flytta. Det ar stort fokus pa batklubben, men vi
har inte blivit kontaktade. Vi har 300 medlemmar. Har Stockholm stad ett speciellt avtal med batklubben?

Varfor bygga en sadan anlaggning i ett expansivt omrade? Kommer ytterligare exploatering av bebyggelse att ske i
naromradet?

Hur har ni tankt med de tysta platserna om fler bilar med ett 6kat bilberoende langre ut i det tysta omradet?





